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Ar: 5 Starozakonnego Samuela Wigdorowicza Rabina, Sy- 
onywa- 


> W ileńskiey. 

NW. Ichmcióm PP. Antonim Wichertem Stol- 
lema xo Mścisławskim, Janem Górskim Namie- 
J Shu kaa Palaa Wileńskiego iako Zwierz- 
chnikiem, a pryncypalnie z Starogakonnemi Zel- 
manem Chaiscewiczem, Perkg Abrahamowiczem, 
Moyzeszem Josielowiczem , - Abolem pomi 


| czem, Faywiszczem Rafalowiczem, Le ybą ) zera= 

y, na wiczem, Eliaszem Ber zerowiczem, Ich | Ga- 
bryalowiczem, Szmuł ą Moy żeszowic żem, powo la 
jekowiczem, B Berkiem Leybow iczen 1, Dawidem 
Symonowiczem, Eliaszem Markwiczem , Miche- 
lem Benianowiczem , Szlamą Berkowiczem, Szy- 
nclem. Chaiewiezem , Wolfem , Iszoröwiczem, 


M Ahr 


Moyzeszęń, A (c Aa Starokahalnemu, 
Synagogi Wileńskiey, w R. 1784. Zaczynaigcemi 
417655 kończącemi swoie gwaitowne Urzędowa 
nie Motorami Sprawy , tudzież przeciwko 5% 
rowi Kafmanowiczowi, Uryaszowi, Abrahamo- 
wiczowi, Nochymowi or SC HN Rear Nochi- 
mowi Hirkowiczowi, Hirny Azikowiczowi 。 Jo- 
sielowi , Hi rszowiczi owi, Abrahamowi, pun 
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evi: Judzie Un WE Abelowi , Dawido=. 

wiczowi, y dalszym wPlenipotencyi konnotowaney 

wyrażonym krzyw dzącym Pomocnikom, niemniey 

Moy że eszowi, Leybowiczowi 'Pisarzowi , Dawi- 
aa dos] liche elowiczowi, Podrabinkowi >» y Szkolni- 
y Le 7 A I- 1! 


kom. Kabalu Wileń: oraz Wolfowi AR owi ICZO- 
y ca$emu teraźnieyszemu Kahafowi, Rzadcom, 
Rn Duchownym; y dalszym w Załobie wy- 
‚ ludno- sion ym. 
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| imo. O podniesienie y skasowanie Dekretu Woiewodzińskiego ; ucią* 
zuwie na strong Samuela Wiedorowicza ferowanego: 
prz cenie onego natychmiast, do Rabinowstwa Wilen- 


zysądzenie Summy 30,000. ZH: podług Assekuracyi , na Mo- 
torach Sprawy, czyli-na Starokahalnych Osobach, wespoł z Prox 
centem — 


A 


ato. O zwrocenie y przysądzenie natychmiast Dochodu Rabinowskiego, 
Dokumentami wyszczegolnionego » od Daty zatrzymania onych y 
wszystkich Prowentow Rabinowskich subnexa Juramento, przez 
Abela Wolfowicaa, y dalsze Osoby. Kahafu. 

gio. O powrot expensow prawnych, ad minimum $0,000. ZA Pob z 

Okazyi Starokahalnych erogowanych. 

O ukaranie wszystkich Srarokahatoych , za podniesiony Bunt, y 

zmystong potwarz, na Rabind, winemi, z Prawem y Sprawiedli- 

wością, tudzież „z miarą, wykroczenia zgodnemi, odsądzenia od 

onych nazawsze , a Capacitate Ureedowania — 


610. 


| Dyby złość niechętnych, a nienawiść zazdrosnych, mogły bydz 
s. dostatecznym dowodem na pokonanie niewinnego 5 zapewne 。 
ani Samuel  Wigdorowicz Rabin Wileński, obięcywać ocalenia 
d destoteczng wymierzyć dia lego spra- 


swey niewiqności, ani Są 
wiedliwosei, byłby zdolny — 
Lecz gdy zamiaru Praw y słuszuości , różne cale znayduie sięprze- 
zenie; odbiera Rabia nayzupefnieysze nadzieie ; że wszy” 


świadcz 
stko w swoie obręby przywróconym zostanie —— 


W składzie ninieyszey Sprawy, przeciwko Rabinowi* utworzoney , 
sama. chciwość , zadzrość , mienawiść, y niep: dległość E 
są. istotną zasadą —— Duch niespokoynosci ułożył przyczyny 
do tego Procederu; a ucisk Sadu Woiewodzińskiego nad Rabinem 
rozciągniony, przywodzi, onych przed, Sad Nayiasnieyszy. 

Samuel Wygdorowicz. w. ścisłym exekwowäniw Rabinowsiwa W ilens 
skiego. nie. dak przyczyny. Kahałowi do Procederu; a Osoby skar- 
żące Rabina o przestępstwo, nie dowiodły w niczym , y dowieść 
nie mogą zlosliwey swoicy potwarzy >, © czym, wszystkim nast¢pu- 
iąca historya przeświadczy.. k 

Narod Zydowski licznemi Prawami: Kraiu, Polskiego.,, maiac dozwo- 

lone sobie Duchowne do Religi onego obrzą dki , ma to 2a Szcze- 
gulne ułożenie , utrzymywać % wierzchności w, takowym, Ducho- 
wiehstwie, dla zgromadzenia swojego. 

Odczasu weyścia Zydow w K rotestwo Polskie, każdy Kahał, każda 
Synagoga. obieraly dożywotnich: Rabinow , a Rabioowie. obrani, 
z fnoc3 nayzupeinieysza. W ‘Duchowiehstwie podług Punktaw 
przez się przylętych, wiadali, do Życia swoiemi Urzedami, 

"Eo zas partykularne ufożenię , dako przez Prawo. Kraiowe iestdazwo-. 
jone, tak wszystkie wolności , Ustawy y. zwyczaię Żydowskie, 
będąc: temiż Prawami Gtwiesdzone., stały się naten Narod Pra- 
wem Uniwersalnym, aw zdarzouym. Sporze, pod rozpoznanie Ju- 
ryzdykcyi ninieyszey mocą Konstytucyl 1678. Roku podpadaig- 


cym. 
Z iąkiego Prawa., ulozenia, y zwyczaiu, rozprawuigty 
Samuel Wigdorowicz dla nabytych. w Zakonie swoim. nauk, był 
nayprzod, obrany od Kahały, Wileńskiego na dożywotnie Szkul- 
stwo Kahalne. A za pozyczong Kahafowi Summe 1600.. Zforych, 


od Podatkow. wszelkich uwolniony widzieć na to 


sie. depiero 
v > Ii 


ic 


1745. Aug: 11. dola w Trybunale Lice akty 
z Autentykiem Hebrayskim.» 


dnia Approbata Podw 


1749. の Dra 19. oiewodzingka, producitur. zwycza- 
iem , to ięst 


truią , dla siebie. zysku. Mogo naten Urząd. wczwą: Ka 
: miarę 


kowanego Zapisu Excrakt s, 


Kahalow , że obieraiąc Rabinow , powszechnie upa- 
każdy w, 


—— 


miarę swoiey zdolności , obficie opłącać się musi. A przywiąza- 
ne do Rabinowstwa dochody, stalg się dopiero bonifikacyą tey 
opłaty. 

Pierwsze osobistość Samuela do wyższej Rangi zaleciło; ; drugie Ob- 
iekt korzyści, dla Kahału Wileńskiego ukazalo, 

Z takich pobudek Synagoga Wileńska, wziąwszy znaczne ' Summy od 
Wigdorowicza , wezwała onego na Rabinowstwo dozywotnie, y 
iednomyślną Elekcyą natę Funkcyą podług Punktow , szczegul- 
nie przy Elekcyi ułożony: ch, obrała. 

1750. Ap beds 6. die Instrument Elekcyi po Hebraysku, y Punkta Ele. 
kcyine 2K opian 

W tych Punk tach „ n 


EIER y wymieniaig sie pobudki, Kahafu 
interes Ele kcyi stosowaldo zysku z maigtku Ra- 
A Rabin przekonywa z teyze Elekcyi, że za 
: Ku pid doch ody Rabinowskie, 

i iden ancya 。 tytuły, y dochody. dia Rabi na. zwyczay- 
e zę strony. Kahafır ostrzeżone ;: tak. row wyp nie: natych- 


24000, przez Tescia Raping A shige s $ tegoż Ka- 
dere emingwang, y nazaaczone zostaty: 
| Summe 24,000. Lii: przez. Tescia Wigdorowicza Kahafo- 


e ;- to lest 
esciaz Za stan- 


opłaconą, postąpione zostały dochody R 
eneyi Rabinowskiey, ną tydzień po Zi: Dw 
cy3 podług dąwnego Ey cz alu, liczong na Rok Czerwonych Zfo- 
tych dwadzieścia ; na tydzień: wypada. po Złotych. siedm, w ogule 
na każdy. tydzień. po Złotych dwadzieścia siedm, oprocz. dalszych 
dochodow. Rabiaom,. wszystkim właściwych; ktore tak y: w tym 
rodzaiu zostały, dla Samuela upewnionemi,.iakie tylko podług 
zwyczaiu y Listow, Synagodzkich 。 wszystkim. innym. Rabinom. 
należeć mogą. 


Ostatecznie zaś, zawieraig te. Punkta obowiązki, względem powin- 
nosci, Rąbina, y qnid em beśpieczeństw a iego dochodow, tu- 


dzież, okzyslaia podległość od: Kahału. dla iego, y wszystkie 
Uzzgdowi Rei właściwe: obs serwancye; 


S 

ado 
Tym. sposobem. ubespiscsony W Ps rer ogitywie., | y Dozhodaeh swoich 
Samuel” Wigdorowicz- uczynił. szczegulnę z ma BR swaiega 


Ne Kahału ofiarę Oprocz Shy: przez Teścia 
arowicza , według świadectwa Punktow E 

pożyczył Samuel Wi 

fkieh Kahafowi Wi 


ndannn " 
Did LOIIC y 


) 
E 1 ? 
'dorowicz-trzydziesci.tysigcy Atotygh Pol- 
fkiemu w takich. Kondycyach, iz ieżęli do 
Zycia.swolego. nie. będzie w swoim. Urzędowaniu, y prerogaty- 
wie turbowany, y ieeli ze Strony Synagogi, Punkta pray Blekcyi 
poftanowione , nie będą w naymnieyszym Artykule przez, kogo- 
kolwiek. bądz z całego $ynagodikiego Zgromadzenia prze- 
ftapione , w. tenczas pomieniona Summa , po śmierci tegoż Ra- 
bina, wiekuiście miała doftawać się Kahałówi. Przeciwnie żaś 
gdyby w czymkolwiek Punkta Elekeyine y przez kogokolwiek 
z Kahalnych naruszone zoftaty ; tedy nietylko Summa Kapitalna, 


"n też y Procenat ud „onej , od Datty naruszenia Punktow , na- 


iet 


730. A r. 6. d. Ai owale dt Roku Mipi Maia 22. w Xie 


A 2 gach 


~ Ą ; 。 ż F > 
gach Magdeburyi Wiłeńfkiey obłatowanego Zapisu Assekuracy is 
nego ,od Kahafu Wileńfkiego: wydanego Extrakt. ` 

Zwykłym porządkiem Prawa, JO. Xżę |mci Radziwill Woiewoda Wi- 
łeńfki Hetman Lit: Konsensem swoim utwierdził Elekcya Ka- 
hafu Wilenfkiego, y Samuela Wigdorowicza”, dozywotnym Ra- 
binem nażnaczył. Po zeyściu zas Woiewody,, tereznieyszy 
JO. Xżę Jmci pomienieny Konsens approbowaf, widzieć nato. 

1750. Apr. 7. dnia danego, a 1785. Febr: 5. dnia w Trybunale Gło- 
wnym W.X. Lit: aktykowanega Konsensu Extrakt. 

Posledniey Kahaf Wilenfki , praycisniony potrzebami swoiemi , po- 
życził u tegoż Samuela Wigdorowicza Rabiaa swoiego przez Ręce 
Teścia Judy Lazarowicza 6600. Złł: y od tey Summy, co tys 
dzien pa ro. Zi: «dla Samuela Wigdorowicza , do zycia Jego 
płacić óbówiązał sig, uwalniaijc onego od fkładek, a Rabin dla 
takowey opłaty , pomieniong Summ; na wieczyft: lepacyg dla 
Kahału przeznaczył ; z warunkiem iednak tym „ iz iezcliby Exa- 
kcya Tygodniowa ublizong zofta , tedy rownie Kapital, z Pro- 
centem , iako rękodayna Summa , byt przeznaczony na powret 
do wiascicielftwa Rabina , widzieć na to, 

1750. Aug. ro. w Grodzie Wileńskim Akt ;kowanego Assekuracyine- 
go Zapisu Extrakt. | - 

Po takowym wzaiemnym między Stronami Umowieniu, y opisaniu się 
Rabin: Wileüfki , podług wszelkich traw, ftal się bespiecznym, 
w pewności swoiego Urzędu y Dochodow; Rownie y Kahat, 
tyle był pewnym właścicielitwa pomieniońych Summ , ile za- 
chowalby ^wszylkie Punkta y Kondycye, na Strong Rabina 
opisane. 

W takim ukfadzie, obie Strony exekwöwaly swoie. ‚Poflanowienia. 
Samuel dla zdolnosci y Nauk swoich, obrany za Rabina; Ka- 
hal zas za wżięte pieniądze poltąpił dochody Rabinowikie oneż 
mu, y od fkładek uwolnit. Kazda Strona , doitateczny swoim . 
żądaniom wywiar uzyikała. n ; 

Bodfug powyższego zatym. rozkikwidowania , Rabin Wilenfki , oprocz: 
wszyftkich Prerogatyw , Obserwancyi, Posłuszeńftwa od Kabelu, 
powinien był miec Pensyi Tygodniowey 37. Zł: to ieft: podług 
punktów Elekcyinych Zit: 20. od Summy 6,000. dziesięć 741: 
za Stancyà ,z ręcznego ogułu , wyrąda na tydziea ZH: 7. Od 
czasu naftąpionych między temi Osobami umow, obie {irony » 
ścisią zachowywały Exekucyą. Rabin pełnił Powinnosc. swoie- 
go Urzędu z wszelką przyzwoito:ci; ; Kahał, cieszył się z-swo- 
iego wyboru. Y tym. celem, rozpisaf Lifty do wszyftkich Sy- 
nagog, Litewikich, oznaymuiacy o swoiey Elekcyi, y o, wartości 
Rabina do tego Urzędu. 

1751. gbra. 1. dnia Lift Oryginalny Hebrayski z. kopią Poliką, 

Przez lat kilkanaście, spokoynie władał swoim Urzędem Rabin, Wie 

+ leniki , a, Kahaf Wilenfki wszyitkie mu należne zachowywał pre- 
rogatywy. Y lubo Rabin nalezgcey sobie Tygodniowev Pensyi 
po Zif: 37, niemiął oddawaney punktualnie 。pobla:a iednak 
interessom Kahalowym , w nadziei, iż oprocz opłacenia w,cza- 
sie zręcznieyszym Remanentu , wdzięczność jeszcze od. Kahalu, 
za Powolność swoją uzyszcze. Przeciwnych iednak, cale do- 
świadczył fkutkow. 

Qsoby niektore Kahalne , uniesione zazdrością Jego. Dochodow, y 
nienawiścią Osoby, przedsięwzieły naymocnieyszy azard, do 
prześladowania Rabina. Ci Buntownicy, chcąg Urząd ay 

Wa. 
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ftwa , dla siebie lub dla swoiey Fafnilii zbliżyć , wymyślali ro. 
ine pretexta do uczynienia Obiekcyi Rabinowi. Zeby zas miec 
Pomocnikow do swoiey Akcyi, potrafili wyremonftrować swoim 
Adherentom potrzebę uftanowienia nowych dla Rabina Puaktow; 
przez ktoreby zdołali cofnąć Jego od Urzędowania. 

Po. oddaleniu się z Kraiy. JO. Xigzecia |mci Woiewody Wilenfkie- 
go, zawsze Sprawiedliwość Zwierzchnig zachowuiącego , nay- 
pomyślnieyszą do swoich przedsięwzięć mpatrzyli zręczność. 

Zgromadzona Kupa Buntownikow 。 zaprzysiągłszy między sobą umo- 
we, do zruynowania Rabina ; ogłosiła Sessyą w R. 1767. 
9bra 7. dnia iakoby dla Jnteressu ważnego ; y zebrawszy się do 
Jzby Kahalney, Rabina do siebie wezwała. 

Nie wiedział Samuel Wigdorowicz o nagotowaney przeciwko sobie 
gwaftowności ; a ile Jego Obowiązek wyciągał dołożenia się do 
Jnteressow Kahalnych , tyle znalazł pobudek do przytomności 
swoiey , na tey. ogłoszoney Sessyi. 

La przybyciem Rabina, natychmiaft drzwi zatarasowane zofłały. A 
motorowie tego Buntu , wespol z Sprzymierzeńcami na zgubienie 
Rabina poprzysiężonemi , oświadczyli Samuelowi, aby ufozo- 
ne przez nich Uftawy , czyli Punkta, przyiął do exekwowania. 
Gdyby zaś ważył się odmowié ]ch Propozycyi , tedy zabraniem 
natychmiaft maiątku całego, y ofiarą życia swoiego miał przy- 
płacić. Rozhukana Kupa, y do naywiększych przysposobiona a- 
zatdow, widocznie odkazuiąca się na Rabina, służyła za rozumną 
przyczynę , uwolnić się od Gwałtu, ulegaigc tymczasem Gwal- 
towi nad sobą wykonywaiącemu się, 

jle doświadczył Wigdorowicz Gwałtu, y nayuciążliwszey nad sobą 
Przemocy , tyle był zniewołony uledz przymuszeniu. Słowem, 
Kahati Buntownicy , z dobrang Kups; podali nieiakowes Pun- 
kta, wszyflkie poprzednicze y dobrowolne Poftanowienia gwal- 
cace; a Rabin odgrozkami na odięcię Maigtku y życia , iawnie 
y otwarcie uczynionemi , przymuszony zoftaf do wykonania gwal- 
towney , podług Jch'upodobania Przysięgi. 

Ten Poftępek Buntownikow , dwoiaki Gwałt oznacza; raz osobifta 
przemoc y ucilk nad Rabinem; drugi raz zgwałcenie Praw Sy- 
pagodzkich , niedozwalaigcych Kahafowi Wileńfkiemu , w iakim- 
kolwiek zdarzeniu , sądzić własnego Rabina. 

Prawo Cywilne , mianowicie Konftytucya 1588. wszyftkie gwałtowne 
y wymuszone dziełą nagania 。 y za nieważne uznaie. A Prawo 
Synagodzkie zabrania Kabałowi, swoie fkargi , y obiekcye 
przeciwko Rabinowi:, w własnym Sądzie rozeznawac. Lecz w 
zdarzonym między Kahafem , a Rabinami z iakiego. bądz zrzo- 
día sporze, obcą. Synagogę , wedle upodobania Rabina obrać 
się ma'ącą , za właściwy. Sad przeznacza. Sklada się na to De- 
kret Kongressowy Synagodzki. 

1720. Febr: 5. dnia z jnfiancyi Hessela Rabina Wilenfkiego zaszły, 
z Kopig Polfka. 

Podług tey uniwersalney dla Kahału Wileńfkiego Uftawy niebył 
mocen zgromadzony tumult żadney kweftyi względem Rabina 
rozsądzać , ktorey był Autorem; raz, przez. wzgląd na Prawo po- 
wyższe Synagodzkie, drugi raz przez uległość wane Cle 
wom Kraiowym, że nikt w swoiey Sprawie Sędzią być nie mo- 

że ; lak Kahaf Wileńfki uczynił, 

Po takowey gwałtowności sobie dopefnioney , użył Samuel Wigdoro- 
wicz tych krokow, iakich mu słuszność y Prawo dozwoliły, 


B Nay- 


TayPrzod.w Sądzie swoim Duchownym; y zaraz w Sądzie: Cy- 
wilnym manifestował sic przeciwko Kahafowi: y gwaltownym 
onego postepkom, czytac—— | 

1767. obra 9. dnia Process w Grodzie Trockim uczyniony. 
W tym mieyscu. zważyć potrzeba szczegulniey okoliczności, iakie- 
mi Starokahalni, utrzymywać będą , ważność tego gwałtownego 
. dzieła; a przestąpienie niby przez Rabina Przysięgi, 
Do upozorowania swoiego postepku, żeby domierzony gwałt nad Ra- 
binem , mogł być utaiony , rożnych odgrozek uzywszy na Rabie 
na, kazali mu, ażeby przed obcemi-Zydami, sprowadzić się ód 
nich maiącemi, uczynił wyznanie; iż to wszystko, cokolwiek 
znim w takowym gwałcie uczyniono, iest dobrowolnie przez 
iego przyictym. 3 
Wnosić zatym ztąd będą, że takowe obcych Zydow świadectwo, 
jest dostatecznym dowodem , na legalność y dobrowolność tako- y 
wych czynności, I 
Wczesna nato daie sig odpowiedz. Ze gwałt posledni iest pądobny 
pierwszemu. Pierwszego moc, y azard, sprawiły tę konsekwen- 
cyą,że przemocy nad sobą rozciągnioney niemogfodiac sig  Ra- 
bin, iak ulegaigc gwałtom. 

 Sprowadzili buntownicy, niewiadomych o niczym piąciu Zydow ob- 
cych. Rabin też pod mocą gwałtu zostalący, nie był wstanie 
ich ostrzedz , y odmowié musowi. Uczynił to wszystko, do cze- 
go przemoc znaglifa. | 


Do wyswiecenia dostatecznieyszego, dopełnioney nad sobą ‚gwaftowno- 

Sci, używa Rabin tych racyP, na obronę swoig, 'iakich strona 
przeciwna użyie na skarzenie onego. 

Złożą Starokahalni Rotę wykonanego przez Samuela gwałtow nego Ju- 
ramentu w Roku 1767, wtey Rocie oprocz innych wyrazow, znay- 
duie się Punkt taki: iż nigdy tego postanowienia, w zadnym Sg- 
dzie , -manifestowad ; y cofac nie bedzie. Bor 

Coz ten punkt dowodzić blizey może, nad pewność Gwaftu. Gdy- 
by dobrowolnie Rabin przyimowat- ich Propozycye, y rozmyśl. 
nie zaprzysięgał , nie trzebaby tego .warunku, że manifestować 
nie będzie; bo dobrowolnie rzecz postanowiana , y przysięgą 
stwierdzbna 。 sama z swoiey Dobrowolności y solennosci, ¡est 
naymocnieyszym fundamentem , do utrzymania istoty swoiey, 


$、 


Tak gorszący całą Powszechność postepek , doszedł do wiadomości 
całego Narodu Zydowskiego. Nie bez zastanowienia każdy przyi- 
mował to echo. Naybliższa tego mieysca, Synagoga Grodzien- 
ska, przewiduiąc ztąd zgorszenie dla swego Ludu, y widząc uwło- 
czenie Prerogatywie Rabina, przedsięwzięła kroki , do nalezy~ 
tego o tym postępku uwiadomienia , y przekonania, ; 

Tym celem wydała Pozwy po Kahał Wileński, ażeby wtey Syna- 
eee stawali , y postepek swoy wzgledem Rabina usprawiedli- 
wili, 

Rabin z tey okoliczności uczynił swoie zażalenie przed tąż Synagogg 

Grdozińską y podał ioformacyą , o składzie uprzedzonych z nim 

gwałtownych czynności. Synagoga Grodzińska uważywszy nie. 

przyzwoitość dzieła, Prawom Synagodzkim przeciwnego, na- 
tychmiast zniosła gwałtownie narzucony Jurament , co do pun- 
ktu zabronioney rozprawy; a nakazała o wszystkie czynności, 
przed Sgdem swoim rozpierać się. Z tego 
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Z tego powodu, wydał Rabin Pozew po Kahafach Wilenskich, za 

ktorym gdy Kahaf nie stanął do rosprawy, powtornie został za- 

| pozwany. Niesluchaigc y powtorney Cytacyi, Trzecim Pozwem 

| do Sądu zostaf przyciggniony. Składaią się te Pozwy, z'kopia- 
| 


mi.-w Roku 
1770. w Dattach szczegulnych wydane ; ktore czyżać 
W tych Pozwach , wszystkie przyczyny do niestanności Buntownikow 
ufatwifa Synagoga Grodzińska ; 
Przeciwnicy Rabina , zreflektowawszy nieco siebie , nie mieli deter- 
minacyi utrzymywać y popierać swoiego gwałtownego postępku. 
| Kahal zas w ow czas bedacy na podany sobie Zapozew, wyzna- 
| czył dwoch Delegatow. Niepodobało się to Przeciwnikom Rabi- 
| na, ktorzy o$wiadczywszy się z pośrzodku siebie wybrać Delega- 
| 
| 
| 
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tow, wstrzymali pierwszych. A mimo to wszystko, ani sami na | 
terminie do Sgdu. nie stanęli , ani też Plenipotentow przysłali, 
Z tey okoliczności drugi y trzeci nastąpił Pozew, w upewnieniu że 
Rabin nie przeczy nikomu utrzymywać przeciwko iemu obiekcyi 
y Sprawy. Stadosie zatym, iż pomienieni dway Subdelegaci, przez 
Kahaf wyznaczeni , stanęli w Grodnie przed: Sądem Synagodz- 
kim, ze wszystkiemi Dokumentami, 
Synagoga Grodzinska , w materyi cąłey Sprawy iako wrzeczy Du- 
chownosci wzgledem Juramentu tyczącey się 。 naznaczyła swoy 
| 53d Duchowny. Przed ktorym wzmienieni Subdelegaci , okaza- 
| wszy instrument Plenipotencyi sobie od Kahału wydany, wszy- 
| stkie Dokumenta , mianowicie Punkta nowey ustawy , w Roku 
| ie J J 3 
| 1767. gwałtownie narzuconey , Rote przysięgi gwaftowney na 
| dotrzymanie tych Punktow, y $wiadectwo Pigciu Zydow obcych, 
| przez Buntownikow sprowadzonych złożyli ; y mocą tych muni- 
| 
| 


sv 
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mentow, utrzymywali dziefo przeciwnikow Rabina. 

Po odbytych wzaiemnie zobu stron kontrowersyach, y po złożonych 
ze Strony Rabina dowodach dostatecznych wykonanego nad nim 
gwa4tu , iako to z Manifestow w Sadach Duchownych zanoszo- 
nych, zświadectw w tey mierze złożonych y z Inkwizycyi tę 
gweltownosc , y gorszącą akcyą , poświadczaiącey; znalazła Sy- 
negoga Grodzinska zupełnę przeświadczenie, o nieprzyzwoitosci 
calego tego dzieła. 

Dlatego Dekretem swoim oczywistym, wszystkie czynności -Kahafu 
Wileńskiego w Roku 1767. nastałe, znikczemniła , y iakogw 
towne skassowała ,a pierwsze Punkta przy Elekcyi Rabina uło- 
żońe y iako dobrowolnie przyjęte utrzymała, y do Exekucyi po- 
dała s it 

1770. Xbra 1. dnia Dekret Synagogi Grodzinskiey w Kopii czytac. 

| Takowy Dekret, porządkiem Praw, został approbowany przez Wiel: 

| Kaweckiego Podstarostę Wileńskiego. Czytać na onym takowg 

Approbatg. 

Po rozsgdzeniu przez powyższy sposob w Sądzie Duchownym pomie- 
nioney Sprawy, przyszła rzecz cała do Sądu Kahalnego do roz- 
ciągnienia rygoru na Stronę wykraczaiącą porządkiem ustaw Sy- 
nagodzkych właściwego. 

Kahał Grodzinski po wzaiemnych od Sron podenych Explikacyach , 
Dekret Sądu Duchownego Grodzieńskiego, we wszystkim utwierdzif, 
niektore wskazy dla Rabina zasgdzif o pretensig pieniężną, na 
Sad Kompromisarski od stron obrać się powinny odesłał. ` 

1771. die 1. Januari} Dekret Kahału Grodzieńskiego po  Hebraysku 
z kopią, | 
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otakowym ułatwieniu Sprawy, względem gwałtownych przeciwko 
Rabinowi Czynności , chciał mieć tenże Rabin. ubespieczone dla 
siebie podług punktow elekcyinych dochody, w ktorych ponieważ 
to iest ostrzezono, iż to wszystko ma należeć Samuelowi Wigdorowi- 
czowi w Prowencie, cokolwiek iest do Dochodu wszystkich innych 
Rabinow przywiązanym. 

ey okoliczności Kahał Grodzienski definiuiąc , iak się rozprawować 
z Rabinem należy, wyszczegulnił wszystkie rodzaie tychże do- 
chodow Rabinowskich. y 

1771. januarii 1. Dekret po Hebraysku z Kopią czytać, Naostatek tro- 
skliwa Synagoga Grodz: o Spokoyność Stron, y Dosyć uczynienie 
swoim wyrokom , podług Obrządkow swoich , zaleciła Exekucya, 
powyższym swoim Dekretem, y ktobykolwiek ważył się onym 
przeciwić 。 karą Klątwy ośtrzegła, ^ 

1771. Januar. 3. die Dekret takowy z Kopią czytać. 

Takim. sposobem 。 przekonany” Kahat Wileński o nieprzyzwoitości 
swoich postępkow , a o Sprawiedliwości, y ważności Dekretow 
Synagogi Grodz: wszystkie pomienione Dekreta, w okoliczności 
Rabina tyczącey się ferowane, przyiął do Exekucyi, y dobro- 
wolnie one akceptował. 

1771. Januarij 19. die Akceptacya od Kahału Wileńskiego wydana— 

W tym porządku, dwie obce Synagogi, Brzeska y Słucka, wedle 
zwyczaiu y Praw Kongressowych , pomienionę Dekreta we wszy- 
stkiem approbowały. 

1771. Apr: 10. die Synagogi Brzeskiey , à 1772. Maii 7. die Synagogi 
Słuckiey Dekreta , czyli Approbacye, składaią sic. 

jle takowe Dekreta stosownemi były do Praw, słuszności, y. dobro- 

wolnych opisow : tyle znalazły przyzwoitey w Kahale . Wileńs: 
konsyderacyi. Całe zgromadzenie Zydow Wileńskich przyięło te 
Dekreta,-y zachować obowigzalo sie. . 

1771. Junij 2. die Rady Kahalney Wileńskiey; tego Roku Augusta 

14, die Gminu Wileńskiego akceptacye czytać. 

Po takowym ukończeniu Kwestyow względem uczynioney gwalto- 
wności Rabinowi, została tylko pretensya pieniężna w obiekcie, y 
Sporze; ktora jako poprzedniczemi Dekretami na $3d polubowny 
odesłaną została , tak obie Strony , wybrawszy na to po dwie Osoby , 
ułożyły y obrały Sad Kompromisarski, | 

W tym Sadzie przyiefy obie Strony rozprawe o wszystko, Sad tez 
wszystko rozsgdzaigc , wszystkie pretensye międy Stronami ufatwi? 

umortyfiko wał. wre 

Punkta nowe gwałtownie Rabinowi w Roku 1767. narzucone, za nie- 

ważne uznał , od wszelkich obowiązkow temiz Punktami włożo- 

nych uwolnił, Pierwsze Punkta przy wstgpieniu Samuela na Ra- 
binowstwo utrzymał, Exekucyą onych zalecił , Posluszebstwe dla 

Rabina nakazał, y dochod ięgo rozdzielił; dla samego Zd: 27. a 

dla Syna po ZH: 10. na. Tydzień, a nadgradzaiąc krzywdę iego 

Prerogatiwie dopełnioną Urzędy niektore Kahalne mnieysze , Fa- 

milii Rabinowskiey naznaczył , yztrzech tytulow Rabinowskich, 

ieden, to iest: Rabinowstwo przyszkołkowe Synowi ustąpić na lat 15. 

dozwolił. A na tomiast wszystkie prerensye Rabina do kilkudzie- 

siąc rysięcy wynoszące, iako to za assekuracyą 30,000. ZH: za 
wexlem powrocić Kahałowi nakazanym , za drugą assekuracyg na 

6000: Zit wydaną , uchylił y oddalił. Zaręki opisał, yna dotrzy- 

manie warunkow tego Dekretu, assekuracyg pro futura na 30.000. 


Ził: 


Zł, rekognoskowawszy , wydać: zalecił , y wszystkie Dokumenta, 

nawzaiem pod Cheyrymem powrocić nakazał. 

Lubo. wiele doświadczył Rabin uciążliwości ztego Dekretu, iednak | 
przez skutek dobrowolnego poddania się pod wyrok tego Sądu; UU 
przyigf Exekucyg takowego Dekretu, y wszystkie) Dokumenta Abo TNL 
Kahafowi powrocił , wedle zaświadczenia Szkolnikow na Dekre- NIC AMI 
cie kompromisowym zapisanego. 

Obie zatym Strony poddawszy się pod Rygor tego Dekretu, uzy- 

fkafy approbatę Sądu Duchownego. y wszyftkie warunki do- 


pełniły. 
1777. Apr:' 3. dnia; Dekretu Kompromissarfkiego Kopia z Oryginafem 
Hebrayfkim. il 
Tak ułatwione miedzy- Stronami: wszyftkie- spory, dobrowolnie przy- MU el 


ięły Sąd , y onego wyroki , upewniały zupełną trwałość umow, | 
y spokornosci.. W tym Celu, na niewgtpliwe dotrzymanie wszy- itl 
ftkich, Puńktow: Dekrecowychi, potwierdził Kahal Walenfki Do- 
kumentem swoim. pierwszą, Assekuracyą Rabinowi wydaną, y 
wszyftkie (dia Rabina. Obowiązki rekognofkował. 
Tym Zapisem Assekuracyinym, Urzędownie: przyznany m , utwierdzo- 
ny Sad: Kompromissarfki we wszyftkim, utwierdzona pierwsza AS- 
sekyracya. na. 30,090. Lit: Rabinowi wydana. 
Słowa Dokumentu ; /oco, 170. »,: JZ: co: Kahat, Nasz Wilenski, w Ro- 
„ ku 1750. Miesiąca Apri, 6. dniadatowarym 。 aw tymże R, Mie- 
sigca Maid 5. dnia na Urzędzie Grodzkim Wi.leüskim zezna- 
nym, Zapisem. Assekuracyinym , rzeczonego Samuela Wigdoro- 
wicza 。 za. aktualnego. Rabina. Wileüskiego. akceptowawszy , y 
przyigwszy, , tymże. Zapisem. iak naysolennieysze obowiązki y 
Kondycye wyraziwszy ,. Kahał: Nasz. Wilenski,,na siebie przyy 
iaf; ci iako: do daty, ninieyszey , z mocy teyże- Assekuracyiney 
Jaskrypcyi „, Wil: Samuel; Wigdorowicz wzaiemnych:Kondycyi, | 
y obowiązkow na. się: prayigtych:,. Kahałowi. Synagogi: Wilen- | 
skiey należycie dodawaf:, y zupełnie dotrzymaf, &c. y owszem 
za aktualnego y prawdziwego Rabina. być rozumiejąc, przy- 
znawamy: ad: tenorem: Dokumentu  Assekuracyinego wszelką 
moc , y legalność, temuż- Samuelowi Wigdorowiczowi. Rabi- 
nowi Wilenskiemu;, podług wszystkich Punktow „oraz kondy- 
cyi w tymże Zapisie. Assekuracyinym specifikowanych &e. o- 
wszem w niektorych. naszych okolicznościach, y wzaiemny ch 4 
5, potrzebach. , w. Roku teraznieyszym- 1777. Apr. 18. dnia Sąd j i 
„, Kompromissarski- złożywszy y. obrawszy , do ktorego &c. u- a 
życi, y nawzaiem. dobrowolnie. przyicci.. Przeto Co tylko tym MINI ER | 
Lydowskim, Kompromissem. iest: rozsądzono., y.na wieczne Cza- Mi au 
sy udererminowano ;: to wszystko My, z obowiązku tegoz Są- E i I 
du -Kompromissarskiego. Zydowskiego, w nayściśleyszym spo- KU 
, sobie dochowywać , y w naymnieyszym punkcie tegoż Kompro- i | 
missu naruszać hie-memy ec. Zabespieczaigc, w tym Samuela m. 
Wigdorowicza Rabina Wilenskiego „| Dokument pierwszy Asse- AERE 
kuracyiny w Dacie R.1750: Apr: 6. dnia datowany, tegoż Roku 
s. Maia d, w Grodzie Wileńskim zeznany, od Antecessorow Kaha- . U 
łu Naszego z Zezwólenia całego Pospolstwa wydany , we wszy- M i| 
stkich Punktach , Kleuzulach, y Obowiązkach, nie tylko w NN URAN} 
swoiey mocy 'dotrzymywać obowigzuiemy się &c, pod. Zaręką MUN LEN 
w tymże Zapisie pierwszym wyrazong » położoną 80, Czy- | ^ 
tac na to 
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>> 
Na tych Dekretach ukończyła się ca 


Wyjaśnia to przez szczegułność Rabin, że w p 


Rostrząsnąć dopiero należy , co ten Sąd Kompromissarski. T0234 


1, d. w Grodzie Wile: skim przyznaney Assekuracyi 
Extrakt. 


Tym Dokumentem, utwierdza sie y pierwszaAssekuracya we wszystkich 


Punktach , i kondycyach R. 1750. Apr: 6. d; wydana, krorey siowa 
do okoliczności Sprawy są takie: iż co My Kabat jy Kongress 
Wileński, byliśmy pilno a gwałtownie potrzebnemi Summy 
gotowey i^ Polskich trzydzieści tysięcy dla uspokojenia ]n- 
teresow Kahalskich 8tc. iednostaynie , zgodnie , bez naymniey - 
szey Kontradykcyi obralismy ;'iednostaynie wedfug Religii na- 
szey tegóż Samuela Wigdorowicza wyż wspomnionego za Rabina 
Kahału Wileńskiego, za Fionsensem &c. y te trzydzieści ty» 
siecy ZI; Ec. do Rak naszych własnych oddali, y wyli- 
czyli &c. iz nie tylko toties namienione Rabinostwo, y Pun~ 
kta nasze niwczym nie naruszaląc dotrzymać , y satisfakcyg 
onym uczynić Ss. Aieślibysmy My Kahał Wileński tym na- 
szym dobrowolnym coram Actis Grodu Wileńskiego uczynio- 
nych mianowanych Punktow , © Rabinostwa przyznaniu , iako- 
kolwiek naymnieyszą Renitencyą , y kontrawencyą ony mze Pun- 
ktom uczynili &c. y ad libitum sui satisfakcyą daney Summie, Y 
Prowizyi korresponduiącą &e. uczynić dopuszczamy, 
ła Sprawa , przeciwka Rabinowi , 
dla tegoż Rabina y Puokra Ele 
wzaiemnych między Stronami 
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y temi Zapisami , ubespieczone są 
kcyine , y wszystkie "Kondycye , 
postanowien y umow. 


Te tyle sa wazne, y mocne, ile dobrowolnie przez Strony przyięte, 


ile Prawo Kraiowe takim 
y determinuie. 
omienionych Asseku- 


y postanowione ; a tyle nieporuszone , 
czynnościom , zupełny walor przeznacza , 


racyach , iak nayscisleysze od Kahału zachowanie Punktow za- 
strzeżone ; a w przypadku praestąpieria onych , Summa trzydzie- 
ści tysięcy Zit. z Procentem do właścicielstwa Rabina przyznana 
y do Exekucyi przez Kahaf zamierzona. Gdy wiec Kahaf nie do- 
trzymuie spokoynosci , względem Rabina , powinien Dokumentowi 
swoiemu zadosyć uczynić, b 


Stronami ukonczył spory, tak co do mocyy ważności swoiey w Ża- 
dną wątpliwość wprowadzanym być. niemoze. 


Dobrowolne tego Sądu postanowienie, przyigcie onego wyrokow , do- 


pełnienie wszystkich nakazow y warunkowdako. nastadosc onggo y 
istotę Aupewniaig, vak będąc przez Dokument Assekuracyinny w Gro- 
dzie Wileńskim przyznany utwierdzone , formalność Ssdu Kompro- 
missarskiego probuią. Dokument takowy Assekuracyiny potwierdza- 
iacy Dzieło Kompromissarskie, zastępuie mieysce pierwszegó Doku- 
mentu do udeterminowania Kompromissów podług Prawa rękwi- 
rowanego. 

szcie „żeby to y nie iedno znaczyło co Dokument uprzedzaigcy 
Sad Polubowny, wszelako zawiera postanowienie dla Kabina , kto- 
rego cofnąć y odmienić Kaha? Wileński bez naruszenia Praw nie 
iest zodlny , Konstytucya 1726. R. moc y ważność Dekretom Kom- 
promissarskim przyznaie na mocy tego Prawa y dalszych ustaw Kra- 
iowych , mianowicie Konstytucyi 1588. R. mniema Rabin , ze dzie- 
ło Sądu Kompromissarskiego iest nieporuszone , y że'od obowiąz- 
kow Assekuracyi Kahaf uwolnionym być nie zdoła, 


adzał y 


jaka od Kahału przeciwko Rabinowi była utrzymywana Sprawa, 
Po- 


o ¡ak się kto opisze , tak odpowiadać po- - 
winien. Powtore, 2e Dekrer Kompromissarski iak wszystkie między: 


W 
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Po przyięciu Punkto w Elekcyinych zgodnie przez obie Strony po- 
stanowiónych faie wykroczył Samuel Wigdorowicz przeciwko ża- 
dnemu Artykułowi. Kaha? też Wileński nie skarzył iego o prze- 
stąpienie Punktow , ale szczegulnie nowemi. ustawami prerogaty- 
wę Rabina uwfaczaigcemi usiłował Samuela obarczyć. 

Wszystkie Dokumenta, iaXoto: Pozwy od Synagogi Grodzieńskiey wyda- 
ne, Dekreta w teyże Synagodze zaszłe, Approbaty Synagog Brze- 
gkiey y Słuckiey , Akceptacya Kahału y Gminu Wileńskiego , 
Dekret Kompromissarski, y po nim ostateczna Assekuracya nayia- 
śniey tę prawdę dowodzą. W ciągu dziesięcioletnego Procederu 
to iest: od R. 1767. do R. 1777. nigdzie wzmianki o Punktach 
Hesselowskich y Boruchowskich niema , iak dopiero. Kahaf Wilen- 
ski stosować one do Rabina usiłuie 

Z tego tedy przełożenia dostatecznie się. probuie „ że wszystkie spory 
między Kahałem a Rabinem do R. 1777. zupełnie ułatwione zo- 
stały, że zaszły w tey miarze Dekret Komprommissarski iest pr dług 
Prawa nieporuszony , że Assekuracya codo: wyrazow swoich aol, tiu- 
maczeniu, ani cofnieqiu podlega , że Sprawa nie o Punkta Hesse- 

kie lub też Boruchowskie, ale o naruszenie nowych Punktow 

przez Kshał, była rozpoczęta, popierana , y iest "ozsądzona., że 

w zdarzoney“ między Kahafem a Rabinem Sprawie. Sąd abcey 

Synagogi od upodobania Rabinowskiego obrany , powinien bydz 

podług ustaw Synagodzkich właściwym Sądem, że Kahal Wilen. 

ski żadnych przeciwko swemu Rabinowi ferowac Judykatów, nie 
jest mocen, Ze” powyzszy Kempromissarski Dekret iest. ostate 
ezaym dio Stron Dekretem ; w zupetney formalności. y. dobrowolney 
przez $trony akceptacyl zaszły , że nigdy przez żadną Strong 
nie manifestowany , ani odwołany , a zatym że wyrok tego Sądu 
znosząc gwałtowność Przysięgi Rabinowi w. R. 1767. narzuconey, 
kasuiąc wszystkie nieprzyzwoite czynności w tym czasie wzglę- 

Rabina zdarżone , służyć nie może za żadną racyg. Kakało- 

wi do skarżenia tegoż Rabina o wiarofomstwo, bo tylko dobro- 

wolne między Stronami postanowienia rozmyślnie. niedotrzymane 
winę wykroczenia naznaczaią , a | zystkie. gwalto- 

wne czynności żadnego obowigzkı K cyl 1588. R. 

na nikogo nie wkładaią. W takim przeświadczeniu zostaigc obie 

Strony, Sc1S49 zachowały Exekucyg wszystkich powyższych warun- 

kow aż do R. 1784. Ten czas stał sie. drugą okropną Epokg na 

niewinność Rabina, Zawiść, chciwość y nieprzeiazoych.pod- 
nieta uformowały nowy: bunt przeciwko Rabinowi. 

Uformowali zgromadzenie nieprayidzne Starozakonni Zelmaa, Chai- 
mowicz, Perec Abramowicz , Moyzesz Josielowicz , Abel Wul- 
fowiez, Faywisz Rafałowicz, Leyba Oszerowicz, Eliasz Ley- 
zerowicz , lcko Gabryałowicz , Szmuyło Moyżeszowicz, Szmuylo 
Ickowicz Berko keybowicz ,. Eliasa-! tarkowicz, Michel Benia. 
minowicz, Szloma Berkowicz, Szymel Chaimowicz , Wulf Iszo- 
rowicz, Moyżesż Leybowicz, Dawid Michelowicz,Szmuyfo Borucho+ 
wicz, Abram Josielowicz, Josie! Kiwielowicz, Judel Uryaszowicz , 
Nochim Chaimowicz, Leizer Hesselowicz Nochim Hirszowicz , Abel 
Dawidowicz ,. Hirsza: Azikowicz y Szkolnicy Kahalni y Sgdowni 


ュー 


przeciwnie ws 


Duchowni »wespot z Leybg Syndykiem a zwrociwszy swoy, umyst 
do pierwszych detérminacyi:, przedsięwzięli prześladować nayzto- 
sliwiey: Samuela Wigdorowieza 

Zeby ten zamiar swoy Tacniey uskutecznili, a Urząd Rabinowstwa do 
siebie lub do se7 familii zbliżyć mogli, nayprzod .ciä Preciwnicy 

2 jialo- 


pA 


Tym celem p 


Zatym nakazem zebra 


{mionami w gorze wytazeni przed czasem przyzwoitym: ogłosi» 
wszy Elekcyą, czyli pod hasłem oney usiłuiąc gwałtowność swoig 
ukryć » samych siebie bez przytomności Rabina Kahaloęmi o- 
brali.. Witym stanie widząc lepszą zręczność do ucisnienia Rabi- 
na, zmysbilt nay zlosliwsze na lego: potwat2e , a z odgłosu onych 
przedsicbiorgc obwinić tegoż; Rabina, uzyli nieprzyzwoicie wia- 
dzy swoiey Kahalney do zgromadgenia Gminu kreskowego. 

ostanowili uchwałę , ażeby każdy z Gmiou kreskowego 
w nazoeczonym dniu do izby: Kahalney stawił sig dla dania Wo- 
tów względem spotwarzonega przez nich. Rabina. —- Na sprzeci- 
wnych tey, ustawie rygor klącwy czyli Cheyrymu, y 1000, Czer- 
wonych ZH: sztrofu ną Skarb J. O. Xcia Jmci zostały zamie- 


rzone, 


Takie. obowiązki na. Gminnych wlozone nie mogły uwolnić ich od 


przytomności w tym zburzonym, przeciwko Rabinowi zgroma- 
dzeniu. Klątwy, czyli Cheyrymu rygor iest taki: iż nietylko od 
spofeczenstwa pod Cheyrymem zostaigcy, wyłącza się, ale nawet 
maiątek iego Konfiskacie y. rozdyspenowaniu Kahału podpada, 
wszystkie naynięsprawiedliwsze przeciwko iemu, świądectwa za 
przyzwoitą uznaig się akcyg s, fafsze 。 potwarze y czernidia, bez 
żadnych inszych, dowodow słownie zarzucone; za naymocnieyszą 
Racyą uchodzą, y co tylko dz.kość , okrucieństwo y złość: wy. 
mierzyć zdofaig,, to wszystko przeciwko, Cheyrymowänemu. za 


naychwalebnieyszą uchodzi; akcya.. 


Znaigc Gmin kreskowy srogość tego Cheyrymu, przerażony odgłosem 


sztrofu, iakoby na Skarb. Xcia mc を zamierzonego > uwazalgc go 
naostatek , iż Exekucya tego, wszystkiego_w Reku. Cheyrymignych 
zostaie , nie był zdolny, usunąć się od ich nakazu. Stanęli w Iz- 
bie Kahalney ci wszyscy, 
Do przekonania, składasię ta uchwała, 


1785. Febr: a, die coda odgrożek na, Gmin kreskowy. wydana. 
I! się: Gmin kreskowy do Izby Kahalney, a Staro.. 


kahalni wyżey wyrażeni oświadczywszy przed onym, że Rabin iest 
wykraczaigcym, w Urzędowaniu swoim, że iuż Inkwizycye przeciw- 
ko temuż Rabinowi. wyprowadzone zupełnym są dowodem na ich 
oskarżenie , kazali dawać wota natc:, czy Rabin przekonany zich 
doniesienia o winie powinen być utrzymany, daley przy Rabin o- 
stwie, lub nie? po ogłoszeniu tego niewolnego przeciwko Rabi. 
nowi wotowania pilnował się tenże Rabin. ustaw Synagodzkich, 
że własny, Kahał iego, sądzić w niczym, nie może; wyiedoał od ob- 
cych Zydow obwieszczenie. do Kahału przypominające Prawo w 


tey mierze Synagodzkie y zakazuiące, ażeby tenże Kahał podług. 


ustaw Synagodzkich Kongressowych. nie ważył się sam swoiey, 
Sprawy, z Rabinem rozsgdzac. 


1785. Febr: 2. die Wydane od; Zydow: obcych obwieszczenie w. Orygi-. 


ginale Hebrayskim z Kopią. Polską. skfada się, 


Nie zważali starokahalni na to obwieszczenie , lecz chcąc: usilnie zaz 


mysł swoy do skrzywdzenia Rabina uiścić, kończyli, gwałtowny 
swoy układ, Rabin. będąc w Urzędzie swoim Konsensami. Xiążąt 
jchmciow Woiewodow utwierdzony > udał się. natychmiast do 
Juryzdykcyi Namiestniczey z prozbg,, ażeby: bez woli J. O. Xcia 
]mci Woiewody pomieniony. Kahaf z Delatorow y. Oskarzycielow 
Rabinowskich zlozony, nie ważył się swoiey Sprawy przeciwko 
Rabinowi sądzić. Stało się, iż na zalecenie jJmci Pana Namie- 


Sessyą, 


stnika Gurskiego oświadczyli się Kahalni, iż tylko na ten koniec, 


do ktorych ten, okrutny rozkaz. zaszędł, - 


- 


PA 


Sessyg swoię utrzymuig , ażeby wybrali Osoby: z pomiędzy siebie 
da przełożenia Skargi na Rabina przed J. O. Xciem [mcią Woie- 
wodą. 

1785. Febr: 2. dnia. Testimonium. W. Gorskiego czytać. 

Mimo. to wszystko nieodstąpili Staro Kahalni swoich, determiacyi 
ną krzywdę Rabina y Prawa uczynionych, gwałt gwałtem. u- 
trzymuiąc, / uskuteczniali złośliwe swoię zam iary. Zeby zaś ła- 


cniey kazdego nakłonić do gwałtowney iednosci zsoba, ufo- 
żyli uchwałę ubiespieczaigc , iż ieżeliby ktorykolwiek ztychto 


"ap dis mog# kiedy w tey okoli czności powstania przeci- 


wko. Rabinowi w czym szkodowac , to wszystko z Kassy Kahal- 
‘ney na słowne doniesienie miało być: opfaconym. y powroconym. 


Rodabaie ies Swiadectwo przeciwko Ra Dew 


wydaia wysłuchania Inkwizy ycyi zasiadai igcy na 
iaką str i był narażony , to wszystko rownie 
Za szczeg y jsieniem , Kassa Kahalna każdemu 
wypłącić ol zostala.. Widzieć na to, 


afa Kahalna.. 

byłe Staro. Kahalnym zebrać piesluszny ch 

Swiadkow.;.zysk y nadgroda przez uchwa- 

, odpowiadały nie iec dnego chci- 

ły do determinącyi świadczenią prze- 

i alsz) swiadectwo kary 。 ani 
at) t poniesc nien mogł. 

Zważyć daley iąkiemi spesohemi Kahat: formował Sprawę przeciwko 

Kabinowi, słowa. uchwały. Kahalney ,, Stanela Rada Sessyi 

» Kahalney, zgrómadząć : cały 53 uchowny, Wilen: do ‘Scan- 

o> Cyi Kahalney , y pa.zgrom madzeniu onych. powinni będą wszy- 

っ SCY Z Sedziow, Duchowny ch raptem przy Dziesię clorgu Boskie- 

z) nia zaptzysig: że kto. tylko, wie bądź: cokeh viek 

“na Rabina, powinnym „będzie powie 


1785. Febr: 4. 


mm lone 


wości, Y śmiało dopr row radzi 7 
ciwko. Rabinowi., Rak 


y-pr Zeciw- 
O- nit 


wiadczyć ; aten 
ebie. obowiązek: $ przypo- 
i 


FE DrZeciwko Kabino- 


SERI = 
du K ahalneg ro bl iskie przekonanie , ze Kahal 
ynic winnym Rabina, ale des ns iai go wykra- 
czaigc m - zasluguigcym. na Sąd gwaltowny przez nich ufor- 


1091 o 


pina. 

Zeby zas oniecznie ucisnąc niewinnego Rabińa, Pa iewzieli sta- 
rac 9 o. dozwolenie. od]. O. Xcia Jmci na sadzenie Rabina. 
Widzieć na, to. uchwałę Kahalna w słowach: ~s, Sin: 4a Rada 


w Sessyi. Kahalney Pos lac wyborną Osobę do exkuzowania się 
prze d J. O. Xcia. ] mci Pana wzglę «dem nieprzylazni Xiążę- 


23 

,» cla Jmci, do przeproszenia Xiazecia Pana. Tas sama Osoba 
ex ana będzie dołożyć starania swego , dozwolic się u Xcia 
de Rabina‘naszego Wilen: od funkcyi i iego, y wol- 
* emu re na Rachunek Kahalny wyexpensować 
= onych, ZU: 


ek, Kehalu by I przeci iwko Prawom y słuszności, tyle 
] dalékim od Lone déracyi Xcia ]mé Woiéwody Wilen: 
(i326 Reskryytu- nie wydał , a Kahał bez woli Xiecia pomi 
ustawy Synagodzkie poważyłsię Sam" swolg delacyą przęciwkó 
Rabinowi przedsię wzietą rozsądzać» 


t 


^ pap 


D Widno 


pamięta ,, 


Widno fo z poprzedniczych tranzake ów, że jeszcze Rabing chciano 
znaleść wykraczaigcym , że nikt op rocz Ale Aaa zadney prze- 
ciwko Rabinowi niemiał skargi, -y żadney mu nie czysiono -ob- 
iekcyi, Sami tylko Starokahalni utworz ey Delac ya ; sami opio- 
sili Rabina bydz winnym , sami nakazali $wiadcZyc przeciwka. 
Rabinowi , sami świadczącym upewnili nadgrody y ‚bespieczen- 
stwa; sami byli examinatorami, sami świadkami, słowem sami 
byli y Sadem y Stroną, jeżeli zaś ktorykolwiek z Gminu kre- 
skowego do wotowania „Powy: ższemi odgrożkami zgr rormadzonego 
świadczył za niewinnością Rabina; tego przesladowa € edkazu- 
iąc się wszystkie sfowa lego Świadectwa nayścisłeyszym Juramen- 
rem wierd zie kazali, q przeciwnie wyznania łoś precia 
wko Rabinowi pobłażane , kemonstracyg Examinatorow zasiłane 。 
nadzieig przyszłych korzyści, y obiemicami‘ wzmocnione , sło- 
wnych swoich wyrazow za nay na SZ dowody przyięte- 
mi zostały. 

Laki sposob przez. Starokahalnych na, ucisk Rabina Mesto yaz 
krzywdą Prawa-y Sprawiedliwos cr nięprzykładnie utrzymywany, y 
mo gl? je CO więcey w konsekwencyi przynieść, nad pewną ‘krzy- 
wdę Rabina. ; 

Jedni złością , drudzy interessem, ioui zyskiem, a inni bołażnią po- 
wodowani, niczego OSZC zedzic nie mogli, co tylko wymyślić na 
Rabina zdołali. Tym sposobem Starokahalni gwałtem y niespra- 


1 


wiedliwoscig Rabina samą tylko dopeinili gwałtowność y bunt 
przeciwko Zwierzchnictwu — Żażakii Rabin, ten postepek w Ju- 
ryzdykcyi Trybunalskiey — Czytać. 

3785. Februarii 6, d. Manifest Imieniem Rabina uczyniony — ~~. 

Niezastanowiło y to gwałtowych przedsięwzięć Kahafu. Nie czeka- 
igc na dozwolenie Xcia ]mci W loiewody Wilensk: nieuważaigc 
na Prawo Synagodz kie y.słuszność, że Rabina w swoim. Kahale 
sądzić nie mogli, poważylisię imieniem swoim , złożyć Pismo nie- 
prawne, y diewoląći: pod tytułem Dekretu, Czytać to ułożenie, 
w niestanności Rabina W 

1785. Februarii 6. d. w Oryginale He Ebt rikin , z Kopig Polską, 

Z tego Pisma sam gwałt, sama niesprawiedliwość ekazuie się. Skar- 
żą Rabiną, a Imion AA icych niewyrazaig , owszem Delatórow - 
w sekretie zachow uią. Czysią go winoym wykroczenia; a isto- 
ty winy, w iakim punkeie , w A we okoliczności, czasie y miey- 
scu, niedowodzą, A to naywiększą iest. racyg, że bez Rabina, 
w niestańności iego, sami Bela iih wid y Oskarżyciele Rabina 
sądzili: Y lubo ze wszystkich uwag, nieprawość tego postępktu 
dowodzi się, poważył s fe s. zbuntowany Kahał, odigc do- 
chody Ral binowskie do siebte, y one Abelowi do wybierania zle- 
cić; a Sam od podlegioset dla Rabina usunąć się. i 

Nieprzyzwoitosc ta, y gwąśt buntowniczy, doszedł do wiadomości J. 
O. Xięcia Woiewody Wileńsk. Ten. Pan, przychylaigc się do 
SIasinosci y Prawa, Reskryptem swoim nazuaczył Synagogę Słu- 
ckg, na rozpoznanie obiekcyi przeciwko Rabinowi złośliwie ue 
formes wanych 。 

1785. Marca 1. d. Reskryptu- J. O. Xcia Woiewody Wileüsk: Fxtrakż 
z Aigg Podstaroscióskich czytać. i 

Za takowym Reskryprem „pozwał Rabia Kahalnych do Synagogi Sfu- 
ckiey, fako do Sądu, y z Prawa Religii właściwego, y detęrmi- 
nacyg Woiewodzińską naznaczonego; Lecz Kahal n o ad 

wiedli- 


wiedliwosci,nie staną? 
kal rozprawy, ile o niewinności s swoiey 
| rednostronne za Rabina zażalenie , wy 

Dekret in Contumaciam, Sera ty.» wszys tkie gw ya{towno- 
| | Sci przez” Kahaf na Rabina roztiągnione , y kassuiący wszystkie 


| ich układy, Pisina, y dzieła przeci iwko temuż R. bitow poczy- 


w. tym: Sadzie, 


ekret po Hebraysku. pisany Synagogi Słuckiey;, 


| akazany powrot dochodow Rabinowskich, dla IN 
Samuela do rozprawy , y labo słuszność sama tego wyciągała, aże- 
By prz d dowiedzeniem winy nie byt karany; nie zyskało ie. JM 
dnak to Zadney u przeciwnikow konsyderacyi, owszem większy 


smak znałaziszy w korzystaniu z cudzey nose , takowe do- Tod hin. 
chody -pezv..Abela zatrzymaH, | NNI 
Chcac: zas dzisy tę korzyść przeciągnąć , a Rabina spotwarzyc y w cig- i li 
gi) 2 proced do tey śmiałości posuneli swoie prześlado- | 
| i 2. Xciem jmcią W iewoda, Wi- U 
| w Sy ud | 
| AUS Dekr | 
| c 
| jos otrzymal 
| w def cis ze takowe dohiesięnie Kahal IA 
| if icc : la Oby wa 
y At 11 Y 
| } s cofi i | 
| Zamiar Xcia 4 I: i 
biących n in: też dążący, | nania 
| Spraw lec dh wości w. ka 2dym Sądzie żądał rc zpra y, aby. pr y 
| niewinnosc swoją usprawiedliw Y, Jle wewnetsznie.zar ¢ 
| bie nic niemogf, c hy? pewny m , że destyno à gd Kom- Zr | | 
L-R rm od Prawa. y ;znosci nie od NE iH MM 
| Obrot Stars! l y (Mihi die a Rabina, Kassą Ki 03 dol 10y- i MA 
| nych wydatkow. zasilony potra fit przys; osobić Zreczno ści, do u- IN i 
ci3n1enia niewinnego Rabi ia, Kommisarze zaś tey | artykuląrney d CR 
ju z f: i, dali Przew ge Jntrydze, y zemscie nad niewinno- A in 
| SC13・ WW stkie żądania Str ny. przeciwney. przylęte , pomyślnię III Hi 
| Ie20!wowáne $ ws; ie za$ Prozby Rabida, do Praw y sprawie- E CET 
| diswosci stosowne, do porządnego a ied Bieda się z zło- a alla UNIT 
| Sliwey potwarzy przedsiębrane , nie znalazły mieysca w Sądzie II | iW | 
| Nommisyi poscykularn ney HT: 14 d 
| Poblazenie Sadu dla Gu N 
| ia, a zt wznieca%o w nieinteresso wany ch | boi: azh y e obo. ID 
ym sposobem odięte zostały wszystkie Doe Samuelowi, | 4 I 
enia y inkow ania swoiey biewinnosc M i 
przez’ szczegulność , skład Wyrokow. Kommissyi par- | [A 
| y. Hi 
| Te ryzdykcyi , -zaraz po- MN MN 
I ih | b 


(wyrok, wyrazny zynił bia ja narzut Sprawy. 
Synagogi W i ieć zasłonę, od wyiawie- 
Aktorat [mieniem Ca- 
dy nie maigc 
nie widzgc zadnych do 


$ 


w 


niepotrzebny uważaiąc wy. 
prawy przeciwko temuż. Ra- 


binowi 


binowi; ztąd nastgpifa kontrowersya od Rabina, o eliminate % 
Aktoratu takowego Gminu; Sad Kommissyi partykularney, w ła- 
śnie iakby z$sileigc słabość Starokahelnych , Delacyą osobistą 


s 


przeciwko Rabinowi utrzymuigcych , nie raczył z Áktoratu eli- 


minować , lecz dla zachodzäcey, oboigtnosci, iezeli to: było Pi- 


smo. istotne od Gminu, przez Plenipotentow explikowac gig na- 


kazał. 


Nie było. to żadnym Punktem, trudnym do rozwiązania, wyłączyć tych 


z Sprawy, s, ktorzy, nie chcą mieć Sprawy; iakby dla wyrazu w 
Dekrecie położyć się pgwinnego, 2€ Gmin zrzeka się Sprawy» 
nie wolno było, indym ztegoż Gmiau, pod wyrażnym Juramen- 
tem swoim, łączyć się do Delacyi . Czytać takowy, Dekret 


1735. Apr 7» dnia, zaszły. 


Na p 


2 


Słow 


Z tey, tedy. Ordynacyi 


Nieuznawszy wiec potrzebney dystynkcyi.; paczytała, y. to 


owtornym terminie z odwofania, tychże Sadow przypadłym., sta- 
wał, Rabin o dystynkcyą żałoby. przeciwko onemu, wyniesioney 
w punkcie zażądaney explikacyi, względem Handlu, przęz iega 
wiedzionego , Y W punkcie podaney prózby, względem Rabinosrwa 
jako, Reskryptowi, Xżęcia jmci. Wotewody W ileńskiega przeci- 
Lecz inaczey zdafo się Ordynansowey. Kommjssyl post- 
pic. Wiscey sobie przy wiaseczata, niżeli, przez, pomieniony Or- 
dynansczyli Reskrypt miała dozwoloncy mocy;a istotnie mawiąc 
poznanie tego Reskry ptu. oqłożyła: do. pryneypalney kognicyi nig: 
zastanawiśiąc sig na tym» żę przed. zoążpoczęciem: Sadow swoic 

należało wiedzieć ‚do czego przez ten. Reskrypt: ta2 Kommissya 
obowigzang była, y co do 2afatwienia, ley zalecono.. 


wney. 


za grzech 


Staro-Kahalnych na tymże Rabinie kom portacyą > nakazała razem 
złożenie Ausztuchow y Regestrow handlowych. | Czytać. tenże. 
Dekret fol. 6. co do nieuznaney dystynkcyi , a fol: 19. co do 
nakazaney komportacyi, Reskrypt zaś Xzecia Jmci że względem 
Urzędu Rabinostwa nie poddał pod moc.y rozpoznanie Kommissyt, 
lecz owszem, Kahalnych do kluby posłuszeństwa przyprowadzić 
załęcił , y że 0 handel przez Rabina z.iego obrotow wiedziony, nie 
dat Sprawy wyrazy, w tym Reskrypcie zawarte naydostateczniey 
przekohywaią. | el 
a Reskryptu. „s. Ku. zaspokoieniu, wynikłym ztąd: między. Kaha- 
, fem, y Rabinem zawżiętościom , ku. roztrząśnieniu Z tegoż 
zrzodła z obu stron zazaleniow , ku. wyexaminowaniu y, hadgro- 
„dzeniu. szkod, y krzywd, komukolwiek, przez ktorgkolwiek 
Stronę udziafanych, ku. przyw roceniu, Synagogi, Wilenskiey 
;, do klub należytey. dla Zwierzchnosci swoiey obserwancyi, y: 

ustanowienie, wedle dawnych” Praw y zwyczalow dobrego po- 
rządku &c. »» i 


Rabinowi, ze handel prowadził, a, ztąd dęcyduiąc 2 Jnstancyi, 


> 


25 
53 


>. 


うぅ 


3 し 
przez, Xięcia Jma Woiewode: Wilenskiego wy- 


daney pokazuie. Sig;to 5. ze Kommissya zachować, się wedle da- 
woych Praw, y zwyczaiow powinna była. Przypomina Sig w tym 
mieyscu. powyżey złożony. Dekret Kongressowy Synagodzki ; że 
o, przestępstwa Rabińa, potwarnie przez, Staro-Kahalnych zarzuco- 
ne iako w Materyi Duchowney wzgledem niezachowania obowią- 
kow Religii, w, Synagodze przez. Rabina obraney. Rosprawa wła- 
ściwa; że w IZeCZy Dekretem Kompromissarskim w R. 1777. 
ostatecznie. między. Stronami. zaszłym zaczętey y rozsądzoney » 
kognicya Sądowi Kommissarskiemu nie dozwolona y że tenże De- 


kret Kompromissarski, Assekurecyg przyznaną utwierdzony 5 przez 
| Strony 


ET 
Rozetagaig dale 


i Staro-K Kahalnych ocalić wd -osobistey sdla Rabin 


Strony zadnym punktem” ani zdzaleniem nie ody 5 owszem 
przez Lat kilka „skutecznie exekwowany , będąc ug -Prawa 
nieporus zoney.mocy dziełem ; nie został przez Xzt A | mci na ay- 
mnieyszym podobieństwem tkniety. | A przeciez Sad Kommi ssyi 
zaigl y to niewolnie pod rozpoznanie swoie „ Czytać do teg geiptzy- 
pac idku Dektet nar Karcie 13. 
ciekawość Kommissyi względem całego życia Rabinowskiego prze- 
PSA obręby mocy sobie nadaney a: naruszaige ; Dzieło, Kom- 
promissu nieporuszenie trwać powinnego ; niemogła niespzawić 
Rabinowi: boíaZni., y przewidzenia: następuiącego dla jego uc isku. 
s wur się: to-natychmiast: ziscilo , gdy taż Komprandsi Moy- 

1 Leybowicza Pisarza y Chama Leyt Jowicza” Szkolnika spo- 
esee z starym Ka hałem za dobrych świadkow do. Examis 
nu przeciwko Rabinowi uznała. * Czytay Dekret Fol: 14, 

isda nieprawne swoie. dzieło pomcomie za- 

S[minaty Gminu' zrzekaigcego się: z! Rabinem; Sprawy 
ła ,*łecz tylkoo do'pierwszey swoley -Rezolucyi odwołała 
się, Czytać w. tey. mierze (Dekret w: Ex erpcie drugiin 5a karcie 
pier wsZeyi Rezolucya.w pierwszym. 'Dekrecie na 


+: Kompran 


żądanie Gminu 
eliminare taca nastg pita s że ‘Gmin ipowinien obrać  Plenipptea- 
tow, a w drugim terminie gdy ¡uz płenipo tenci o:Elimi d do- 
praszali się”, do poprzedniczego swoiego wyroku: stosówał się iak- 
by to bytosiedno; nakazać Gmikówi mieć Plenipöi re j 

minować: tenże: Gmin: zo Aktoratu..: *Niby "to 


Kom missya- niechcącemu Gminowi mięć Sprawę 


W 


e 
aes 
i 


sileni względami: Sądu. Staro+Kaiielniviwszyst kie: "swoie veiled 
obrocili ra obarczenie Rabina. Do dznaney prze tenże Sed jns 
kwizyicyi postawili Swiadkow iedngch: Przeciwnikom: Rabina sko- 
ligac ony ¡ch drugich w przymierzurz Sabą przeciwko Rabinowi bę- 


dącyc bi à; przecież: Kominissya otych świadkow. za. dobrych, przy- - 


ięła , Czyta C, 0 tym Dskret: nak arcie TO: 


Przez- szczegulaos prze iwko kazdemu: Swiadkowi: ) Nochin Hirszo - 


wicz* podany; 2a *Swiadka' iest: to; ie des z przeciwnikow Rabina, 
który na uerzym ywanie pizeciwko: temuż Rabinowi Delacyi。 My 
dal- od siebie błeaihoreńi yg do Sprawy. Drugi Hirsz, Azikowicz 
takoż Aktor Sprawy sy Preterisor do Rabina o Rubli 18.-y Czer: 
bit to-jso [nterrogatoryow od Kahału: podanych. 
jaimowidz. Teść judela Uryaszewicza , ktory 
5 bunu przéciwko Rabinowi 'w R: 1785. zgromadzo- 
Wnosić zatym. sprawiedliwie, wozna, że 
esc za Ligeia’ dobrze zaświadczy. Gvarty ) Berko: Beniamino? 


|wicz Syn Beniaminajrownie liczbę buntowników kompletuizces 


80, spodziewać się należy, że wigeey interes Oyca niżeli Rabi- 
na W swoim preświadczeniu ważył, Piąty Jochyel Beniaminowicz 
podobnie* Syn; Beniamina , rowney obiekcyi iako y-Brat tego Berko 
podlega. Szosty Chaim Zelmanowicz ‘Syn. Zelmana: w Aktó- 
racie wyrażonego, Siodmy Wulf Jszorowicz Synowiec ;rodz zony 
Faywisza Rafatowicza rownie waktoracier znayduigcego się. 
Osmy Moyżesz Abramowicz Qyciec Samuela Jckowiczal, y Abra- 
hama Josieło owicza w Aktoracie przeciwko Rabinowi będących. 
Dziewiąty Dawid KOS Brat sstryieczño /r0dzoby « Samuela 
Moyżeszowicza. Ie5igty Urya sz Abram mowicz., Brać Stiyięczno 
fódzony Juka ( E sbiyel owiczą: Fedyn nasty Oszér Kalmanowicz Klacz: 
ko, Oycie c Leyby- y Szwagier Percay ktory''s ądził Rabina, y 
E ktorzy 


ktorzy są w Aktorscie wyrazeni. Dwunasty Leyser Hesselowicz 
Szwagier Judela sądzącego Rabina. Trzynasty Aron Szlomowicz, 
Brat Stryieczno rodzony Eliasza Leyzarowicza , ktory sądził Ra- 
bina. Caternasty Josiel Kiwielowicz uczęstnik Sprawy przeciwko 
Rabinowi. ` i 


Oprocz Praw Kraiowych , ktore powinowactwem ‘algczone Osoby od 


Swiadectwa usuwa , szczegulne iest Prawo Synagodzkie , czylt 
Konstytucya Zydowska}z Biblii wyięta do Konstytucyi Jerozolim- 
skiey wprowadzona na karcie 33. Rozdziaf 4. ‘Ze ani Qciec 
Aktora, ani Syn ‘ani Szwagier, ani Ziec , ani Tesc , ani Stryi, 


ani Synowiec , ani Brat świadczyć nie moze, ani za Aktorem ani 
przeciwko Aktorom, Kolligata swoiego. 


Ta ustawa powinna by¢ zfożona przez Starozakonnych, iako Akta 


Nie 


Synagodzkie u siebie maigcych. . 
zastanowiło to wszystko bynaymnicy Sądu Kommissarskiego. Wig- 
cey podobno Kommissarze mieli usilnosci anosi¢ Strony do roz- 
rawy przed sobą, niżeli sprawiedliwość skraywdzonemu domie - 
rzyć; Reskrypt Xiążęcia Jmci przestąpili, więcey sobię pad za” 
miar onego władzy nadali, Sprawę Kompromissem ostatecznie 
rozsądzoną rezuscytowali , rzecz względem Rabinostw a nad zamiar 
onego sobie przy wfaszczyli, Gminowi gwałtem sprawę mieć przeci- 
wko Rabinowi nakazali,Zrzczenia 2 Procederu od tegoż Gminu nie: 
rzyieli, kalkulowac sig z handlu niewiadomo za iakiem Prawem, y na 
iakilkoniec kazali, gwałtownie do nagłey rozprawy obowiązuiąc, cza- 
su do przysposobienia przywzoitey obrony niedozwolili, wskazami , 
y winami Pieniężnemi nayniestuszniey obarczyli y cały Zamiarswoy 
do naywiekszey ucigäliwosci dla Rabina okazali. 


Ze niemal cały Gmin ; niechcial mieć Sprawy przeciwko Rabinowi, y 


że Plenipotentow do zrzeczenia się tey Sprawy tenże Gmin obrał 
składa, się na to Sztuk Siedm: Plenipotencyow przez tez Kommis“ 
syg konnotowanych , mimo to iednak Sąd Kommissarski dla pisa- 
niasi¢ kilkadziesiąt . Osób. z Gminu przez Stary Kahat zbuntowa- 
nych całego Gminu zrzekaigcego się Sprawy, z Aktoratu nie elimix 
nował, atym samym tey kupie. buntownikow z gmiou wybraney, 
a zysk sobie z uchwał: buntownicz, ch obiecuigcey ,. agot y całość 
Gminu przyznał: Widząc Samuel: Wigdorowicz złąmane wszy- 
stkie Prawa, zboczoną Sprawiedliwość, a ztgd. ucisk dla siebig na- 


gotowany , lubo z przedłużeniem Rozprawy , musiał iednak cofnąć 


się od tak uciążliwego Sądu. Podawszy więc od. siebie Pismo 
do Sądu. oświadczył udać sig da JO.Xcią Jmci o. potrzebną Spra- 


wiedliwość. 


1733. Junii 3, dnia Czytać: to Prawa. od: Rabina. podane 
Wysłuchąwszy Xiążę ]msc sprawiedliwego przełożenia ze Strony, Ra- 


1785. Junii 12. dnia wydany. 
$łowa Refkryptu : „„Ponieważ 


cyi Urzędow swoich przywroc 


bina, a zniego y > złożenych: Dekretow. Kommissyi partykular= 
ney , przeświadczywszy się. o. ucisku.nad-Rabinem rozciggnionym, 
uznał to dzieło Kommissarskie za aieważne. y. zboczne od. re- 
skryptu swoiego. Cofnął zatym y wstrzymał: przeznaczone onym 
skutki-y cały wyrok skassował , bo Elekcyą, Kahafu przez Kom“ 
missyą ustanowionego podniosf, a pierwszych Kahalnych do Elek- 
if, Sprawę zaś. przeciwko Rabino- 
wi od Starokanalnych uformowaną do Synagogi Słuckiey na roz- 
poznanie odesłał. Składa się Reskrypt i 


Rary, Kahat: Wilenfki na podanę za- 


„„(karżenia.. na Samuela. Wigdorowicza, Rabina fwego » iakoby 
3 „;tenże 


N 


W 


„tenże Rabin nie miał doftarczaigcych powołaniu fwemu Nauk» 
»y nie według Religii zachowywał fig, rozprawę o co w. Sa- 
„„dzie Duchownym Synagogi Słuckiey przez 'Relkrypt «moy. na | 1 
„dniu 6. Marca, Roku bieżącego -w Lebiedziowie datowany, ~ TERM ae 
»,Tmaigc naznaczóną, pomimo Pozwy przez tegoż Rabina fobie Wait Ne 
»Wydane y termin przez Synagoge Sfuckg do ftawania naznaczo- M 
„ny nie tylko do rozprawy nie ftangl', a przez to oczywiście 
„przeciwko Zwierzchnosci y władzy moiey Woiewodzinfkiey Wo 
„popełnił niepoflulzeńftwo', ale też. rożne Edykta fwoie z uymą | 
»Prerogatyw Rabina przerzeczonym Refkryptem moim zawaro- 
„„wanych promulgowac ważył: fig, a przez to nownie przeciwko. 
„powadze moiey rebellizuiącym fic okazał , y winie w: pomie- 
„snionym tylekroć Refkrypcie założoney:ulsgać zafiużył. Przeto: M 
„ażeby tenże ftary Kaha? do rozprawienia fig z Rabinem- fwoim: ANNA 
„swzględem zarzutow przeciwko niemu“ czynionych, y: ogolnie NWN 
„względem tego. wfzyftkiego co fig” ich: Obrządkow , Praw, y | 
gii tycze, przed Synagogy Stack} nieodwfocznie ftawił fig, 
»y wfzelkie Edykta:przeciwko Rabinowi' promulgowane odwo- 
» lal, podnioff , y fkafsowat , ninieyfzym Refkryptem: pod: winą 
»W póprzedzaigcym Refkrypcie pod datą 6; Marca założoną , | 
s;przykazuię.” Blifkie więc przekonahie- „że Kommifsya Refkry- | 


| 

| 4 p^ a ) 5 
| ptowa w: zbocznych wyrokach ‘fwoich podniefioną zoftata . y że 
| 


Staro-Kahalni nic więcey- przeciwko Rabinowi «nie dowodzili , 

iak tylko. niedoftateczność Nauk y niezachowanie fig. podfug* Re- 

ligii. Nigdy w ciągu całego Procederu od: R. 1767. zaczętego 

| na Kompromifie Aßekuracyg utwierdzonym ukończonego , oraz IM 

po tymże Kompromiffie w fzczegulnych zaikarzeniach promowo- | 

wanego 3 fkargi- czyl rzeczy o punkta Hefselowikie. nie- mieli: | TB 

lecz tylko powftaigc przeciwko temuż nieporufzonemu Dekre- WA 

towi do- utrzymania: Punktow- wR. 1767: gwaltownie na Rabina: U | 

narzuconych , a: zafzfym Kompromifsem fkalsowanych, fkarge ji | " TU | 

fwoią ftofowali ,'a poźniey: dopiero obrot- uczyniwfzy , Kweftya AER 

względem Punktow Heffelowikich utworzyli; ikłada fig do prze- In MEE 

` konania Kopia Pozwu po Rabina Wileń: przed S3d Refkrypto- WOMEN 

wey Kommilsyi wyniefionego. MAE 

Na: wizyfiko: iednak maigc-Samuel* Wigdorowica doftateczne dowody, j | 

chciał tylko znaleść taki Sąd, ktoryby Rieinterefsowanym bę- T 

dze, ftofownie do Praw, Sprawisdliwosci, y nieparcyalnego | 

przekonania , ofłateczną uczyni.defigicyg: Hil) 

W. tym zamiarze przedfiewzigl.fwey wyiazd do Synagogi Słackiey | 

; powyzízym Réfkryptem na rozprawę naznaczoney , y w ciągu. po- (AW 

| droży fwoley znayduiąc fig w. Nieświeżu, miał zarzecz powinną n 

prezentować fig J.O.:Xciu Jmci Woiewodzie, Znalazi w tym Hu 

mieyfcu y przeciwnikow fwoich. Pa przytomność obu Stron MU. 

ized |. O. Xciem ]mcig Woiewodą Wilenfkim zdarzona , nowe | 

{prawita w Xigzeciu Jmci . determinacye.  Zdalo fig . poprze- Lód M 

dniczy {woy Refkrypt- do Synagogi Słuckiey Sprawę odfyfaigcy iR Il 

witrzymac-y cofnąć ,:a natomiaft Sąd inny przeznaczyc. ^ Jakoz j | 

fzczegulnym fwoim Refkryptem mieyfce w. Mieście Mirze na- l AN 

znaczył , y Sad Zydowfki z trzech. Rabinow udzielnie wyznaczyć: NON. 

fig maigcych., y z czterech; Przyiaciol, po dwoch ‘od  każdey a 

| Strony wybrać iig, powinnych, z oftrzezeniem , aby :w zadney Ri 

| okrewności z.zadng ftrong nie byli, deterńinował. Na prze- は 

hated wypifuig fig wyrazy tego Refkryptu: ,,Przychylaige fig 

| » do prozb. Starozakonnego Samuela Wigdorowicza Rabina, Wi. 
Ez leń- 


o 


„;łeńfkiego ,; tadzież Zydow'Starízych Starego, Kabafu w Roku * 
teraznieylzym - fkończonego „ Kweltye.o niezachowanie Religii, 
¿sy miedoftatecznosc Nauk Rabinowi (we mu -zarzucaię cych , Sad 
„sim sw Miescie fwoim, Mirzę ną Dzien 4. zbra. przed trzema 
„„Rabinami odemnie. wyznaczyć fic maięcemi > Yo CZterma, zakże 
„Pızyiaciofami Zydami po dwoch, od kazdey, Strony wybrać fig 
„maigcemi y» byleby ludzmi .cnotliwemi ,.obcemi ,, nie, 2 Mialta 
„Wilna, y pokrewności żadney według, ftopniow ich Prawami 
„sukazanych , ani z,Rabinem „ani z rożprawuiącemi, fig nie ma- 
„siącemi , fkfadam  y;ftanowię; Sc... y wizelkie ich „A weftye > 
„szczegulnie. co; do. Religii! ułatwić obowiązani zoftang „ & c." 
na; dowod, wiek{zy czytać takowy,» Refkrypt. 
1785. Aug. 3. Dnia: wydany. Sat 
Na wjznaczonym termińie ziachali fig trzey Rabinowie od Xcia ] mci 
«ma tg Sprawę deftynowani, Stato-Kahalni zalilaiąc fwoią nie- 
ffufznosc 。- ftarali fie «y. w tym, mieyícu. mieć parcyalnych. dla ne- 
bie Sędziow. Nad: zamiar Reikrypeu oiizzegaiacego , ażeby. po- 
krewnością zigczony , żadem, dą tądzenia nie należał ; fpxowa-. 
dzili Symcha Morduchowiczą Prata. Stryiecznego Borucha Mar- 
kowicza Obywatela Wileńfkiego, ktory: ile -niewątpliwie ieft 
zkoligäcony z, przeciwhikami Rabina , tyle. do zafiadania w, tym 
Sądzie podług Praw y przerzeczonego: Reikryptu «nie był wolny 
y mocny. Plenipotenci też, Rabina Wileńfk: | potrzebną: oftró- 
żnością przeciwko ,obrotnym jnieprzyiaciołom "Samuela powodo- 
wanis użyłi Zydow. Mirfkich do pódania temuż Symchowi podług 
uftaw. Synagodzkich Obwiefgczehia „ czyli, Obmowy przeciwko 
_, temuż Szymchowi ; fkłada fig. na io = 
1785. 7bra 5. dnia takowe Obwieszczenie po Hebraysku, pisane, z.kopią 
Polska»; exu A AIRE IRE oe OR 
Mimo tę Prawną obiekcya y: z. Reskrytem., Xcia Jmesegodng ; posunął 
sie Szymcha do Sgdzenia; sama iego chęć y skwapliwas¢ nie 
moze. nie; obwiniec, o parcyelnoÉc-  Dway zatym ze strony Ra- 
bina Przyjaciele użyci, :niewidząc zupełoego kompletu z Zamia- 
rem Xcia Jmć. Woiewody zgodnego , nieośmielili się składać tego. 
Sądu. 5 
Trzey iednak Rabińowie powodowasi; więcey pobudkami sobie wiado< 
- "meii, niżeli mocą Reskryptu | powszyli się,z dwoma tylko ie- 
dhostronnemi Przyiaciofm:, a mianowicie z Symchą niemogącym 
znaydować się w tym; Sądzie zracyi pokrewieństwa, osmielili się 
sprawę do rozpoznania swoiego”przyiąć; Złożyli, Dekret taki; ia- 
ki tylko, iedńostronność y parcyalność złożyć umie.  Brzywiar 
szczyli, takoż sobie kwestye Reskryptem. nie zaięte, y. pod:ich. ro- 
zpoznanie niepoddane to. iesc:-wdali się. w definicyą, Sądu Kom, 
promisarskiego, Assekuracyg 。 przyznaną utwierdzoncgo , ktorego 
dotknąć się nie. mieli moy ; uformowali nową kwestyą, o punkta 
Hesselowskie,,. o.ktore skargi nigdy w całym Procederze; ani w 
Reskryprach Xcia jmć nie zaiętą Sraro Kahalni niemieli, y tak 
arbitralog złożywszy Juryzdykcyg, naynieprawnieysze, a. od spra- 
wiedliwosci , Prawa y słuszności dalekie złożyli dzielo. 
1783, Sbra 17. dnia Składa się Dekret: in Oryginali z, Kopia, Luba ci. Ra- 
"^. binowie Riemielt mocy tknąć się rzeczy. Kompromissem. ostate- 
cznie: ukonczongy ; odważylisię ieduak wdać się w, Definicyy, nie- 
poruszonego Dzieła. s W racyach swoich, do naruszenia Dekretow 
Synagogi: Grodzieńs, Kompromisse m urwierdzonych przez dwie Sy. 
nagogi aprobowanych , od całego Kąhału y -Gminu Wilefié akce-. 
pm" 1 j pto wa-. 


y 


— 


pi^wany: ha sssekuracYa przyznaną umowionych ; położyli to supe 
positum ; iż gdyby Synagoga Grodzien: miała przed sobą Rotę 
wykonaney przez Rabina gwałtownie przysięgi , piemogfaby nigdy 
uwolnić iego od tego Juramentu, chociaż ten wniosek tyle iest 
nieważny y niedostateczny , ile Dekret Kompromissarski pod roz- 
poznanie tych Rabinow nie podpadał, jednak y na tọ składa Ra- 
bin udzielne swiadectwo od trzech Zydow wydane, że taż Rota 
Juramentu była: w Synagodze Grodzieh: prezentowana. 


1785. gbra, 9. dnia Zaswiadczone, po Hebraysku z Kopią producitur. 
Nie warte te Dzieło żadnego względu y konfyderacyi , iako odite- 


ne:od Prawa, Refkryptow , y wizełkiey Sprawiedliwości, na- 
Hale. Przez (zczegulnosé iednak rozważenia , iaśniey y dowo- 
dniey nielegalność y bezdowodność tego układu okazuie fig. Nie 
h Staro,- Kahalnych znaleść 


mogąc nic pewnego w zafkarżeniac 
przeciwko: Rabinowi , ani też przekonać fig o winie z Religii 
iemu zadaney , wzięli za obiekt Sprawy Punkta Boruchowikie , 
ktore Hefselowfkiemi nazwawÍzy ; przy wigzali obowiazek do Ra- 


bina na ich wypełnienie, 


Ze ta Kopia Punkkow Boruchowfkich, będąc profta tylko podług 


Prawa minutą; Nic znaczyć nie może, lecz bardziey nie może 
być iftota Punktow Hefselowikich, ktore Rabinowi do zachowa- 
nia nalezgcemi być dowodzą. 


W: Punktach Hefselowikich , Rabinowftwo tylko do lat trzech zamie- 


rzone , y rozprawą z Kahalem w wlaíney. Synagodze naznaczo- 
nai; a ta pokazuie fig, że Hefsel był dożywotnim Rabinem , y 
ie z nim prawować hę Kabalowi nie w włafney , lecz obcey od 
upodobania, iego obrać fię maiącey Synagodze, Prawo poftano- 
wilo. Przypomina fig w tym mieyfcu Dekret 1720. Roku , Kon- 
grefsu Synagodzkiego wyżey cytęwany. 


Drugą racya y Punkt Sprawy» że Dekreta Synagogi Grodz: przez 


Dekret Synagogi Pınikiey f} zniehone; oprocz tego przekona- 
nia, że wfzyftkie Tranzakcye od R. 1767. naftafe , do daty Kom- 
promifsu fj ułatwione , y tymże Kompromilsem ni®porulzonym 
ży , że takowy Dekret Sy 


obięte y rekognolkowanę ; uwazyc nal 

nagogi Pinikiey ieft zdocanys y pizeciwko- Approbatom dwoch 
na Dekreta Synagogi Grodzieńfkiey zalzłym, nic zna 
uflaw. Synagodzkich niemogący. . A naftanie tego 
iać należy Starozakon- 


oyna 


じみ VC TD ł 
Dekretu, Y zaoczne wyiednanie 。 przypi 
nemu Grufzce, bywfzemu Syndykowı Wileńfkieme, a wier- 
üemü -Promotorowi y Pomocnikowi włzyftkich na Rabina po- 
twarzy y prozekucyi. Jego to ieft Dziefo, że w układney minie 
y poltaci fpokoyney, ma {zczesliwy przymiot wzniecania mię- 
dzy ludzmi kfotni y niefpokoynościow, Podłą nądgrodę , a z u- 
cifku niewinnych, wyłączoną przekłąda nad. wzgląd, Hufznosci , 


wiekiem iego rządzić y. miarkować powinney. 


Cała zaś dalfza tego to mniemanego Dekretu oinowa , w przytomno- 


¿ci y fłaraniu Starozakonnych: Ofzera. Kafmanowicza Klaczki, 
Abela ‘Wolfowicza,, Zelmana: Chaimowicza , y Eliafza Leyzerowi- 
cza zebrana, iako zręczności, ich 。 ieft niewątpliwym Dziełem; 
tak nic fiufznego na ftrong Rabina nie zawiera. Oni to wykon- 
cypowali Kwelty3. o Punkta Hefselowikie , względem ktorych iuz 
powyżey Demonitracya nafłąpiła , iż f3, Punktami Boruchowikie- 
mi. Oni tedy w tey mierze przeftspuigc obowiązki Punktow 
Elekcyinych, zafluzyli z ofobiftosci iwoiej na jkutki Kompro- 
milsarfkiego Aktu, y za onym naftgpioney Afsekuracyi, to ieft: 
F że 


Ze powinni Rabinowi zapłacić 30,000. Zł. za narufzenie iego 


Hat fpokoynosci y Zapisu: 

Th Tę obiekcya przeciwko Rabinowi wynalazi{zy, na niey tylko całą 

Lu Sprawę zakonczyli, a zadanych Rabinowi przeftępftw w Religii 
o y niedoftateczności Nauk nie dowiedli , bo Dekret w Mirze zło- 


żony ten Punkt wziąwfzy za Artykuł" Sprawy , obrocif w mate- 
ryą Sądu, a w zafkarzeniach Refkryptami.do rozfądzenia zale- 


winnym być uznał. 
Po złożeniu tego nieprawnego Dzieła , widząc fama niefufzność Pray- 
; iaciele ze Strony Rabina przez Refkrypt Xcia Jmci obrać fie 
dozwoleni , a do kompletu bez nich być niemogacego , nie we- 
zwani, znalezH fufzną pobudkę wydać na piśmie fwoie uwagi 
przeciwko nieprawności.pifma przez Rabinow złożonego. “Jch 
| uwagi bardzo fa zgodne z iftotą Sprawy, a ftofowne do Prawa 
y Sprawiedbiwosci , ktore w. Dacie n 
1785. 8bra 20. Dnia czytać. 
Rrzyfzła nakoniec ta Sprawa przed obecność j. O. Xcia Jmci Woie- 
(wody Wilenfk. Widział ten Pan ucilk Ra 
Mitt ro-Kahalnych nad nim rozciągnioną. Bliżfze iednak interessa 
HAN Ofobę iego zatrudniaigce, niedozwolily famemu weyrzeć w {por 
i ten niefzczęśliwy. Nakazawfzy przed fobą ‘rozprawe , wyzna- 
Hi czył Ofoby do rozważenia ftofowanych przeciwko Rabinowi ikarg, 
y do prayigcia nalezney od tegoż Rabina ewazyi. Niefzezesliwy 
ucilk na pognębienie niewinnego Rabina wyfilony, przykrą dla 
| niego y w tym mieyfcu przynioit koley. - Remonftracye Staro- 
Kahalnych przez ręce do ufzu Huch przyniofly , a` przeciwnie 
czyfta niewinność Rabina ufilnością Staro-Kahalnych zaćmioną 
zoftała. Zawiodł fig w tym Punkcie -Xże Jmé-na włafney ufno- 
ści, a Rabin niefzczęsliwą fta? fig ofiarą przemocy y zemity 
Staro-Kahalnych, Zdaio fie deflynowanym od Xcia Ofobom przy- 
chylić do racyi w mniemanym Dekrecie Rabinow wyrażonych , 
y te przyczyny przełożyć przed: Xigaeciem 'jmcią za naymo-. 
cnieyize fundamenta. Nie miał iuż wtenczas Rabin. wolności 
tłumaczyć fig przed Xięciem ze wizyftkich okolicznościow Spra- 
wy, kiedy Xigze w mniemaniu, iż dobrał fufzne y fprawie. 
|| dliwe Ofoby , ich dehnicyg. podpifac miał tylko czas wolny. 
a Bez dowiedzioney winy. zoftak Rabin ukarany, y od Urzędu 
| - . oddalony. 
ik 1785. gbra 29. Dnia w Nieświeżu datowany przez Xiążęcia Jmci:Wo- 
j iewode Wilenikiego podpifany , fkfada fig w Excerpcie Dekret. 
j Tym, Dekretem odfgdzony. Rabin: od Urzędu , nie znayduie fiulznego, 
przekonania , za coby takowy rygor na iego mogł być rezcig- 
gniony 。 nic. w nim fzczegulnieylzego nie zawiera fig nad: wy- 
razy y treść Dekretu przez Rabinow w Mirze złożonego. Skład 
tego Dekretu, iako też y Minkiego Pifma zaymuie te Punkta, 
ktore pod żadną Kweftyą „podeiggane być nie mogą ; zawiera 
| omylue nad wyrazy poprzedniczych Refkryptow o iftocie 、Spra- 
| wy defin'cyę ; przez. fzczegulność to do rozważenia‘ podaie fig, 
Sprawa od. R. 1767." przeciwko Rabinowi utworzona była.ta , że Ka- 


hał Wilenfki podnioflízy. bunt przeciwko Rabinowi -fwoiemu , 
ufifował gwałtem mu narzucić Punkta uciążliwe do. exekwowa- 

nia uymuiące iego. Prerogatywie y dochodom , nifztz¿ce. pun- 

kta przy Elekcyi na Rabinowftwo dobrowolnie przyięte y pofta- 

" nowione. Wtenczas Kahat nie ftofował zadney do Rabina. tkargi 
m Ü 


conych nie czyniąc żadnego wyroku, tym famym Rabina nie. - 


bina , a. przemoc Sta-: 


P 


o nie zachowanie Punktow Hesselowfkich , lecz fzczegulnie miaf 
rzecz do narzucenia pv in ktow na Rabina przez fię "ułożonych. 
© ten gwałt rozpocza w Rabin w Synagodze Grodzieńfkiey 
proceder, f flufznie uzylka f podniefienie y fkassowanie tych wizy- 
ftkich gwałtownych czynności, Dwie dalíze Synagogi appro- 


bowały te. Dekreta , Kahał y gmin. Wilenfki dobrowolnie one 
Dokumentami ak ceptował. Naoftatek Kompromissem dobrowol- 


nie złożonym y pzzyietym oflatecznie we wízyftkim Strony fpo- 
row fwoich zakończenie otrzymały , y naoftatek ten Kompromis 
Dokumentem przyznanym Asgekuracyinym od Kahafu Wilenfk 

【 Ee ee : 


wzgląd na dobrowolność, y przez uwagę 
c być nigdy porufzonym., nigdy przez 
is ani żadni or) Kraiowey Juryzdy- 
nie moze. ciągu zas catego tego Pro- 
nissem ukończonego Punkta. Hesselowfkie nie 
Sprawy. jeż ;eliby za$ ta Kweftya nowo 
ahalnych wymyslona prze eciwko zafzłemu w Sądac 
tryptowey Procederowi , przec iw) O Sag MR. wfży- 
yptow uformowana , mogła właściwie. znaydówać 
Sądu Woiewodzinfkiego , tedy przy vito: ofowanie tych 
esselowfkich do obowiążkow Rabina, nie może iego 
preleości 5 i iako Dekretem Kompromissarfkim nie- 
kwowania onych , lecz tylko fiużyć powin- 
na przyfzłość:, a zatym nie był to Punkt 
do 'odfydzenia Rabina od. Urzędu, kiedy Rabin pierwizykroć 
iefzcze u Sądu Woiewoc Izihflieg o ufyizaf od Kahalu żądanie, 
azeby do m llegfości tym Punktom był, obowiązany. 
Dekrecie Kompromissarfki im y Assekuracyi przyznaney, 
s byla » yi Age ylko w tey pry micypalney ofnowie : że Ra- 
cych. w fobie Nauk, że nie zachowuja: 
w we ligii fwoiey, że przebierał dochody, y że 
Sadow nad moc loti e pozwolong interessówal fic. 
o tey prawdzie wfzyitkie poprzednicze Refkrypta, 
ach Kommissyi Relavstoody Proceder”, y wyniefio- 
Sadu Zatoby. 
7 Punktu w vzpledem niedostateczno sci nauk nie tylk 
ze Staro- Kahalni żadnego przekon ania nieprzyniesli, ale nawet iuż 
daley popierać tey potwarzy niesmieig:, y ta obiekeya ani przed 
Delegowanemi od Xcia Woiewody. iest dowiedziona , ani też w 
Dekrecie znayduie się być rezólwowaną , a zatym przywraca Sa- 
muelowi Wigdorowiczowi. istotę tey wartości y nauk w Zakonie 
śwoim dla iakich został wezwany na Rabino sy bo tez w koñ- 
cu a lestyne owane od Xigzecia Jmci Osoby ani naganić ani pochwa- 
lié; Samyela w tey mierz. niemogły. 
rugiego Punktu. Le niezachowuie się podług ustaw Religii swo- 
iey ; Rownie y w tey skardze niezuaydüiesig Samuel Wigdorowicz 
być przekonanym , anitez Sąd znaydzie iakikolwiek w tey oko- 
liczności przeciwko iemu dowod ; Lgcz y tę obiekcyą krotko ro- 
zważywszy, nastąpi przekonanie, ze ten. artykuł rownie iak y 
p: CZ s niemoze służyć,za racyg'do odsądzenia od Rabinow - 
stwa, / Wszakże Rabin lubo iest starszym w Kahale co do pierwszo- 
ści» nie wydą oT. się iednak z podległości Duchownym swoim usta- 
wom y obowiąz! ‚kom Religii, Jego wykroczenie w Duchowieństwie 
tyle znaczy., co WYKIOCZENIE partykularnego Zyda; a zatym .gdy- 
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neby do cho dal 
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Trzeci Punkt że Rabin przębierał dochody: lest to równie obiekcya 


"astanowió się. dopiero iaki, wyro 


by był przekonany o iakowe'wykroczenie w Duchowieństwie  po- 
winien byé Duchownie karany, bo iak tytuł y prerogatywa Ra- 
binowska niewyłączyła Samuela od podległości Religii, tak tępże 
tytuł zasłaniać iego nie może od kary z ustaw Religii wypedaig- 
cey, Zrad tedy wypada ta uwaga, że znalazłszy Rabina w tey 
mierze winnym, można go było ukarać moralnie czyli Ducho- 
wnie, a nie używać tey odstępney przyczyny , za racyą do odsą- 

dzenia od urzędu. ; eka NLIS D: 


potrzebuigca dowodu , a do dowodu incapacitatis w Urzędzie nię- 
służąca. Jeżeli Rabin nad opisane dla siebię y Prawem dozwo- 
lone Prowenta , podwyższał iakowe importancye, iest to Sprawą 
cale ordynaryina y cywilna, y ieżel tylko w tey mierze o zabor 
mogłbybyć przekonanym , tedy bliska y porządna z niego nastę“ 
puie satysfakcya , ażeby oddał to ‚co nienależnie 2abra Bez do- 
świadczenia 3, bez przekonania w iskiey wielości, w iakim czasie 
) ziakiego rodzaiu importancyi przebor uczynił, bez uprzedzoney 
podług: Prawa, w'tey mierze lukwizyeyi,, czyli, istotney weryfi- 
kacyi , bez wyświecenia wielości przeboru,, W ogulaym znaczeniu 
osądzono tegoż Rabina być Przeborca. laka pewność że Samuel 
Wigdorowicz był: zdolny z pod. mocy y wiadania Kahalnych: od- | M 
bierać do siebie nienałeżnę importancyie. Kahaf, potrafił dobro- | 
wolnie dla Rabina, naznaczone, y pieporuszonemi opisami upe- 
wnione dochody zatrzymać , y arbitralnie do swoiey przywłaszczyć 
korzyści, a nie byłby zdolgy odiąć się y odmówić niesłusznemu 
Rabina względem przeboru. ządaniu. Z doświadczenia terazniey-. 
szego, cale się ta pewność wy$wieca, ŻE Rabin swoiey własności 
nie moze od Kahału odebrać , a Staro- K shalni nie oddaiąc właści | 
wey iemu należności, nie mogą skarżyć o przebor bez zawstydze- 
nia się przed Powszechnoscig , y wswoim wewnętrznym uczuciu. EC 
k w Dekrecie Woiewodzińskim w | 
tey okoliczności nastąpił: Puakta, Elekcyine. wsrystkie te docho- 
dy dla Rabina upewaily, iakie tylko wszystkim innym. ` Ra- 
binom Synegodzskim dozwolone y właściwe ze zwyczaiu były, | 
a Dekret Kompromissarski. w. R. 1777: nastały, czyniąc ostate- | 
czne między stionami umiarkowanie , gatunek 。 rodzay y, wielość 
dochodu dla Kabina przeznaczył, czego tedy w tym zdąrzeniu, 
trzymać się istotnie należało, Sad: Woiewodzikski nie uważał, 
Jeżeli przychylić się. do punktow Elekcyivych, to Rabinowi wię- 
cey Dochodu przychodzi, niżeli Dekret Kompromissarski, za- 
mierzył., ieżeli zaś. stosować się do zamiaru Dekretu, Kompromis- 
sarskiego, y według onego ograniczać. Percepte Rabina, tedy u- 
chylaigc się od” Punktow Elekcyinych , przyznać moc Dekretowi 
Kompromissarkiemu należy. TNT 


Destynowane od. Xcia Osoby. chcąc niby skassować Dekret, Kompro- 


missarski poruszyc sie podfug Prawa niemogacy , stosując sic. w ie- 
dnym, punkcie do tegoż Delretu Kempromissarskiego , tym sa- 
mym moc. y ważność Onemu przyznali. Czytać w tey. mierze 
Dekret Woiewodziński na: karcie czwartey. 


Co, do czwartego Punktu Ze, Rabin nienależnie. do Sądow, nad:moc sobie 


pozwoloną interesował się. Podobna do wyższych Rezolucyidaie się / 
“w tey, skardze odpowiedz., ze przeciwko oparciu się Kahafu całego, 
jeden Rabin nic znaczyć nie może , i że lego głos iedng. tylko zawie- 
raiąc kreskę, nigdy nie był zdolny, większości glosow utiumic, Na- 
ostatek mogąc Kaha? gwałtownie y nienależnie sądzić Rabina, iekze 
śmie | 


śmie skarżyć się,że nie miał wystarczalącey m 
Rabinowi tego, czego mu słusznie „ dozwalic ni 
Wypada więc konkJuzya, Ze w > 
| ro-Kahalnych potrzebne tylko 
| w.iakich Sprawach pro futuro 


EYE chocby nayistotniey byla dc- 
| à a ee DET HERE 
| na 7 arcumen GO ( asguzenia 
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tów czyii prze- 
achowywanie się: na Sądach 3 
tak szcze gulnieyszego wy cig- 
wane od 2 Xcia-]mci do rozwaze- 
ro-Kahalnych za naypewniey- 
ratu itowe w arty "Kt 
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miesiąca, y: C dn y ieśliby nie dołożył, na 
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y Strona niepowinna Oc dka 
limo to prawo „zdało się destynowanym od Xia 
I h. Y w narzucie zlosliwey skarg 
ligszemi do Juramentu 
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i ey porwarzy , nie dowiedli' tego r 
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ięgi ua naf. 
: vs2y Rabina , y odiąwszy mu dochody Rabi- 
| jo Sądu Religicz: s odesłali 
Nilen; 2e.iego skargi v y ry slauc! ha- 
ya przeciw nie pretensya Ra= 
ca nie stafa się. wartą Kons ode: 
| wanych. jeżeli można było rbzpo- 
| sie . 1 z t3 p 
: E nie zachow ne mre puaktow Elekcyinych, 
dz enie od Rabinostwa ! za coż nie można było te- 
: i przestępu też punkta elek. 
- enia patel Wigdoro- 
f toi ieczonych. Je edie Zr20- 
2 ż w rożnym zamiarze. 
oczenie przeciwko Pun: 
: ego w' tychże Pun- 
3 u. Arzatym grzech przez Sa 
i m. m PPAkto jm mogący , do niczego 
の YWac nie ee iak tylko, ażeby do SCfsfego 


G jnycl 


enych zachowania był obowiązany. Przeciwnie zaś, pszestąpienie 
przez Kabał tychże Punktow , w iakimkolwiek bądz Paragrate , 
nietylko, że zwracać ich do uległości tym Ustawom powinno, 
ale nadto obowięzuie natychmiast do zapłacenia 30,000. Złotych 
na rzecz Wigdorowicza assekuracyg przyznaną zabespieczchych, 
Jakie tedy Samuel Wigdorowicz oniesłuszności pomienionego Dekre- 
a tu ma przekonania, takie w powyższey swoiey Explikacyi prze- 
łożył Sadowi— Przystepuie dopiero do usprawiedliwienia wazno- 
$ci y dobroci Appellacyi przez się założonęy* 
Wyznaczeni od Xcia Jmci Wwdy Wilen: do rozpoznania powyższych 
sporow , kiedy ¡uz tak fatalną na strong Rabiná złożyli definicya , 
iz Goy bez winy od Rabinostwa odsadzili, y włdsność Tego w 
Kahale będącą zatrzymali, starali się czymprędzey podać ten 
układ swoy do podpisania Xciu Jmci. Po tym podpisaniu nie mogl 
Rabin wiedzieć o, składzie y wyrazach tego nieszczęśliwego dla 
siebie Dekretu , bo w Nieświeżu ani do namowy Xiązę brać , ani 
natychmiast kazać promulgować nie miał za formaloość — Stata 
się, iz ten Dekret. został do Jmci Pana Gorskiego, Namiestnika 
Wiłeńskiego przysłany, y do ogłoszenia zalęcony — Dowiedzia 
wszy się otym Samuel Wigdorowicz, natychmiast Appellacyg na^ 
piśmie do Sadow ninieyszych założoną do rąk Jmci Panu Gor* 
skiemu podał, y aby takowego Dekrecu iako, iuż appellowanego 
nie exekwował, oświadczył żądanie y prozbę. J..P. Gorski nie 
zwazaigc na takową solenność prawa, poważył się takowy. De- 
kret do Exekucyi przywodzić , y niewolnie po zaiożoney Ap- 
pellacyi Stronę przeciwną do Juramentu, dopuścić. Złożyć powi- 
nien J. P. Gorski tę Appellacyą istotnie. sobię. podaną, o ktorey 
komportacyą iest zapozwany. Z niey się Sąd przeświadczy, iż 
Rabin. w czasie y właściwie ten odzew, oświadczył, to iest w 


ten, czzas, kiedy, tylko wiadomość o, Dekrecie dochodząc do wszy- 


stkich , razem y do Samuela doszła. Przyiąwszy tę Appellacyą 


J. P. Pan. Gorski, Dekretu dla oney ni 
winien podług prawa uczynić. y 
Przedsięwziął był Rabin, manifestować się o ten postępek w Subselli- 

ach Wwdcwa Wileńsk: lecz że. Kancellarye żadnych Tranzaktow 
przeciw Xciu nie przyjmowały 。 postal natychmiast do Lok, 
iako do nayblizszych Aktow, y tem oblatowawszy swoig. Appel- 
lacyg manifest przeciwko Jmci Panu Goskiemu, y oświadczenie 
w tychże Aktach uczynił. 
1785. Xbra 9. Unia składaią się takowe Tranzakta w trzech. sztukach, 
ktore czytać — i 
Nie można zatym rekwirować mocnieyszych, dowodow。 na, pewność za-. 
dozoney Appellacy1; a z nich nie można nieprzekonac sic, o legal- 
ności: teyze Appellaeyi, ktorey y, słuszność y Prawo. dozwoliło.. 
Konstytucya 1078. fol: 643. Vol; 5. taki zawiera wyrok pod ty- 
tufem dochodzenie sprawiedliwosci. z Zydami, W. X. Lites, Tedy 
my. chcąc z powinności. naszey Krolewskiey, każdego, przy Pra- 
wie zachować &c. deklaruiąc , iz nie do, inszych Subsellia, tylko 
wyraznie do, Sadow Woiewodow., y Starostow, a przez Appel- 
lacye do Sadow naszych ZadwornycH pociggani być maig. ` 
Czynic będą Starokahalni. impressye , że Dekret iest zaprzysiężony, 
a zatym” przeistoczonym bydz.nie może, y że od; takowego Dekre- 
tu niewolnie ¡est założona Appellacya. 7 samego Prawa daie się 
na to odpowiedz, ze Dekretow apellowanych zaprzysięgać nie go- 
dzi się, askwapliwość ich mimo założoną Appellacyg do przy-. 
SIĘSI a, 


e. wstrzymał, iak był po- 


uw 
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siegi, nic wiceey ozhacza,-nad gwałt prawa, y chęć uci 
Rabina. Dziwic się Be y osobliwie zastanawiać sie nad de- 


ięgi idących, Znayd wali sig mię 
Di zy obraniu Rabina na Rabinostwo na 
> byli, iako to: Leyba Oszerowicz Syn Klaczki, 
y Szmuyfo Ickowicz, a przecig za 


Boruchowskie Hesselowskiemi nazwane 


terminacya 


tabinowi przy Elekc yl podane. Drudzy zaś tacy, kto- 


nemi:dokumentami wyz zńawszy, iż Rabin wszystkie 
3 ahs 


if, townie do Jurąamentw zabrali sig: że Rabin tez 
estąpif, iako to: Abraham nsnm y Mcyzesz Jo- 
Czytać w tym mieyscu Assekuracyg, ‘w. Roku. 1777. 


postepek Starokahalnych będąc dziełem gwałtu, nie 
bezkarnie; y rownie |. P. Górski dozwalaigc 
nie może nie bydz wykraczaigcym, a zatym 


przyzwoite podpadaigcym. 


Mimi 


nie- 


uel. Wigdorowicz: uczyniwszy. przełożenie a okoliczno- 
rawy 。 t0. wostateczney konkluzyi- dowodzi, iz 
m promissarski 'w Roku 1777: nastały assekuracyą przy -~ 
', ¡est Dekretem nieporuszoney podług Prawa 
atym, ze Kaha? W ileński nic iuż z pod tego Dekre- 
jczać y naruszać nie moze; lecz- mocą esehuracy Za Sa- 
imaczenie tego wyroku do zapłacenia 30,0 = Rabi- 
st obowiązany, y to naznacza. za pierwszą TY Oryg. 
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nowi 
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awy- rozuinie-bydz t0:-co'od Roku: 178 Ms Bun- 


Drugą zas częścią Sprz 
townicy. Staroka halni przeciwko temuż Rabinowi. dot 
li qi da to 1est 5 ze niewolnie y gw aftow nie, oraz bez Niby. y 


się swotego Rabina sac 


jż1Cc3 
Sprawie dliwi ie zostali ukara- 


rygór na siebie 


ze Patwarcy Ra 
woich m slusznym nie 


ze bez lowedu zawsze Rabin ¡est bliz- 
o. ktorey sie. samotrzeć zabiera, iako kor- 
y Du aa nie przeisteczal, A zatym po- 

Konst:«Cozquationis Jurium na wszystkich 
w „ziemi po pulróka, y po moco. Kop 
cznym. wymiarem ich zasługi, y Exekucyi 
zaje Beno em: nazwan adi USA 


ly. nie sg temi NIMES pom istotnie Hesselewi 
| nalezały, y choćby mimo naywiększe niepodobieństwo mogły 
Y utrzymać się za Punkta Hesselowskie, tedy. chybaby tylko na 


h przyszłość dla Rabina służyć mogły.. 


Widzi tedy Sąd Nayiasnieyszy, ze Samuel Wigdorowicz przeciwko 
Dekretowi Kompromissarskiemu nieporuszonemu, przeciwko as- 
sekuracyi przyzneney, przeciwko punktom Elekcyinym ¡est nie- 

siusznie od Starokahalnych prostytuowany, że bez winy, bez 

grzechu od Urzędu oddalony, że własność iego iest przez tychże 


Starokahalnych zamitrężona, a z przeciwka dostrzegać tylko może 
Ga złości, 


の 


złości, nienawiści, y niepodległości od Kahalnych, ktorzy bunt 
podniosłszy przeciwko Rabinowi, a chcąc Rabinostwo dla siebie 
lub dla swoiey Familii osiągnąć, stali się okazyą całego tego pró- 
cederu , y do nayznacznieyszych. strat y expensow procederowych 
tegoż Rabina przywiedli, 

Należeć to dopiero będzie do Sądu tey Magistratury, ażeby niewin- 
ność ocaloną, ucisk oddalonym , własność przywroconą została, a 
złość y potwarz przyzwoite odniosły ukarania. 

Do uskutęcznienia zatym wszystkich wyżey przełożonych prozb skla- 
da wyniesiony przed'Sgd ninieyszy Mandat. 
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